
11 a Provide neighborhood seats in parts of 
the county where these are needed and 
APS doesn't have additional land for a new 
school

11 b Limit the growth of APS transportation 
so annual operating costs can be focused 
on other needs

201 202 11/11/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

This seems an unreasonable proposal as it 
moves a large number of students out of 
walking distance of their schools, increasing 
busing, traffic, and inconvenience for the 
largest number of families. It also severs 
many great relationships children have in 
their current schools, and investments 
many parents have already made in their 
current neighborhood schools.

Improves on representative boundaries by 
allowing more students to walk to 
neighborhood schools and minimizing 
disruption to current attendance and 
commuting patterns.

Continues to include significant disruption 
and decreases in walkability.

Best option to encourage walkability, and 
minimize required busing. Seems to limit 
schools moves as much as possible to 
countywide option schools (where majority 
of students already use buses or 
automotive transportation), minimizing 
disruption on neighborhood schools.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1 Support Support

202 203 11/11/2019
I am the Parent or Guardian of a Child(ren) 
in PreK in APS

Too much changes. Nobody will like it. Not 
practical at all. This is the best one.

Campbell shouldn’t move. It’s the best 
school in South Arlington

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 3 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4 Neutral Strongly Support

203 204 11/11/2019
I am the Parent or Guardian of a Middle or 
High School Student in APS

I greatly prefer this option as it keeps 
neighborhood school communities more 
intact. Removing a neighborhood school 
has a far greater negative impact than 
having a small segment of the population 
switch schools, especially when that can be 
mitigated by thoughtful boundary decisions 
(which do not appear to be reflected in this 
option).

It is unfair to have residents who likely 
purchased their home due to the proximity 
to the elementary school will now have to 
change schools in addition to possibly 
having to walk further to get to a bus stop 
than they did to get to school. It is also 
unclear how these boundaries were 
determined. I recognize that there are a lot 
of variables, but it does not seem that 
carving up Carlin Springs and Mckinley in 
that fashion makes any sense, especially 
with the Reed boundary being adjacent. 
The boundaries seem unnecessarily choppy 
and incongruous.

In addition to the huge gift of access to 
alternative school options, Parents and 
children who elected to attend a choice 
school for specific reasons will benefit 
(disproportionately) from taking over much 
nicer facilities that the mainstream parents 
thoughtfully spent years planning and 
developing.

It is unfair to penalize those who decided to 
stay in their community rather than attend 
a choice school. By making the decision to 
place your child into a choice school, you 
take on the challenges associated with that 
location. If the space in a choice school 
building is limited, that is a factor to be 
dealt with in that choice school community 
and should not have any impact on the 
existing neighborhood schools. The choice 
schools should follow the H‐B Woodlawn 
model and work to build a new home 
rather than taking over an existing one.

In addition to the huge gift of access to 
alternative school options, Parents and 
children who elected to attend a choice 
school for specific reasons will benefit 
(disproportionately) from taking over much 
nicer facilities that the mainstream parents 
thoughtfully spent years planning and 
developing.

saa I feel that all three proposals fail to take 
into account the value of community. I 
would like to see the population numbers 
for each school in each option, as well as 
the determining factors for what goes into 
each statistic. The data is being presented 
inconsistently, where boundaries are 
analyzed with scenario and observations 
(negatives), the proposals are discussed as 
proposal, benefit and expectations.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
3 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

The impact on the neighborhood school 
community. Do not move people out of a 
neighborhood that is sight distance from 
their home in order to accommodate 
families that chose to be in a limited access 
program. Strongly Support Neutral

This entire survey speaks of moving some 
schools, when the reality of the plan is not 
so much capacity for our neighborhood 
schools, which we have all had to deal with, 
but the capacity of chosen programs to the 
benefit of the few.

204 205 11/11/2019 I am an APS Staff Member

Many students will move, but by doing a 
complete realignment, most will be 
impacted, and it responds to the high 
volume on the orange line

Moving Key to Reed would afford them 
room to grow. Moving them to ATS does 
not. Key has to become a neighborhood 
school

Leave McKinley at its current site and move 
students to Tuckahoe and Nottingham. 
Move Key to reed ATS is not large enough 
for Key‐

This gives ATS room to grow and bring 
down other schools (by a few) Allows 
Campbell to grown

Can Carlin Springs fit into Campbell (435?) 
Can Key fit into Carlin Springs

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 3 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2 Support Do Not Support

If options schools continue, bussing is part 
of the plan. Take away options schools, 
except Immersion, and bussing will be 
greatly reduced.

205 206 11/11/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Keep walkers as walkers!! Don’t separate or 
split up the Boulevard Manor 
Neighborhood. Keep neighborhoods 
together!!! Kep walkers as walkers. This proposal makes the most sense.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4 Strongly Support Strongly Support

Keep walkers as walkers. Try not to split 
neighborhoods.

206 207 11/11/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

So many of the students that live in Rosslyn 
would no longer have to be bused all the 
way to Taylor. Rosslyn would get their own 
neighborhood school

Still reassigning and busing a high number 
of students.

Less busing of students Not sure of the 
seats available at ATS, but potentially 
Campbell could add more seats for their 
program.

Too many schools to shift. Campbell, which 
has so many good resources to enhance the 
outdoors learning, would need to move and 
start over their outdoor learning 
opportunities. Plus they would lose walking 
access to Long Branch Nature Center.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

The relationship with the community that 
that school has developed. Locating it 
centrally to reduce busing time. Support Neutral

207 208 11/11/2019

Other (Please specify) : Parent of a HS age 
child who attended APS K‐8 (currently 
going to school outside the county)

Placing Immersion in a central location 
would be helpful for those residents in the 
eastern part of the county who have 
experienced increasingly extended bus 
rides to Key (current bus rides to and from 
school take twice as long as they did 15 yrs 
ago). Allowing sibling preference for ATS 
would be very helpful for families.

Unfortunately the current ATS location is 
not near to many Spanish‐speaking families 
who are Arlington County residents. Having 
a critical mass of Spanish L1 speakers is an 
important aspects of successful two‐way 
dual immersion instruction; having fewer 
Spanish L1 speakers requires 
implementation of a different (less optimal) 
type of immersion model.

Locating Key near to an area with a high 
number of Spanish speakers allows 
continuation of the two‐way dual 
immersion model that has helped to make 
the immersion program so successful. 
Furthermore, promoting participation in 
the immersion program for the students 
who live in the planning zones along Carlin 
Springs might increase the number of 
students who continue immersion 
education at Gunston and make room for 
students from the increasingly dense areas 
in the county around Ballston to attend 
Kenmore.

Placing Key at the Carlin Springs location 
places both immersion programs quite 
close to each other geographically, which is 
not ideal.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 6

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2 Support Neutral

The question about limiting the growth of 
transportation (above) cannot be answered 
unless the question specifies whether it 
references neighborhood schools, choice 
programs, or both. Without information 
about whether choice programs are 
considered in the metric and how moving a 
school might impact transportation costs 
(because a majority of students are bussed 
to choice programs) this question is not 
meaningful.

Q 12 Do you have other suggestions?Q 10 What else should be considered when 
moving a school to another site?

Q 11

To what degree do you support moving some schools, so APS can:

:Please select below.

Q 4 What are the opportunities with the 
above School Moves Proposal 1?

Q 5 What are the challenges faced with the 
above School Moves Proposal 1?

Q 6 What are the opportunities with the 
above School Moves Proposal 2?

Q 7 What are the challenges faced with the 
above School Moves Proposal 2?

Q 8 As we look at moving some of our 
schoolsgiven our challenges in creating 
neighborhood elementary boundaries in 
fall 2020, which goals should take priority? 
Please rank each of the following items in 
order of importance with #1 being the 
most important to #6 being the least 
important.

Q 9 As we look at moving some of our 
option schools, and the framework of the 
PreK 12‐Instructional Program Pathways, 
which factors should take priority? Please 
rank each of the following items in order of 
importance with #1 being the most 
important to #4 being the least important.

Sr No. Response No. Participation Date Q 1 What is your relationship to APS? You 
may select more than one.

Q 2 What are the opportunities with the 
above Representative Boundaries Scenario?

Q 3 What are the challenges faced with the 
above Representative Boundaries Scenario?
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

It is extremely difficult to answer these 
questions without much better maps of the 
scenarios, and without all of the 
information in one place. Where is the map 
showing where students would move under 
this scenario and where the school 
boundaries would be changed to?

It is extremely difficult to answer these 
questions without much better maps of the 
scenarios, and without all of the 
information in one place. The link to 
"School Moves, Proposal 1" shows no 
school boundaries and appears to show 
moves for students from only 4 schools 
(Key, Arlington Traditional, McKinley and 
the new Reed School. But I don't think 
that's what's happening. In another set of 
tables, I saw that there were several 
scenarios where more than half of the kids 
at my neighborhood school (Ashlawn) 
would move (although these tables were 
hard to decipher as well). Then in another 
figure, I saw re‐drawn boundaries, but the 
map was so small it was almost useless, and 
there were not streets on the map.ALL OF 
THIS INFORMATION NEEDS TO BE IN ONE 
PLACE IN SOME SORT OF FIGURE/MAP 
THAT IS EASY TO UNDERSTAND!

It is extremely difficult to answer these 
questions without much better maps of the 
scenarios, and without all of the 
information in one place. The link to 
"School Moves, Proposal 1" shows no 
school boundaries and appears to show 
moves for students from only 6 schools 
(Campbell, Carlin Springs, Key, Arlington 
Traditional, McKinley and the new Reed 
School). But I don't think that's what's 
happening. In another set of tables, I saw 
that there were several scenarios where 
more than half of the kids at my 
neighborhood school (Ashlawn) would 
move (although these tables were hard to 
decipher as well). Then in another figure, I 
saw re‐drawn boundaries, but the map was 
so small it was almost useless, and there 
were not streets on the map.ALL OF THIS 
INFORMATION NEEDS TO BE IN ONE PLACE 
IN SOME SORT OF FIGURE/MAP THAT IS 
EASY TO UNDERSTAND!

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 5 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4 Strongly Support Do Not Support

209 210 11/11/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

The what‐if scenario cannot possibly be the 
best way to for APS to use existing schools 
efficiently (to maximum capacity). There 
are entire neighborhoods that get 
separated, and at least one scenario where 
there are 7 closer schools than the one 
districted. These are supposed to be 
neighborhood schools, for neighborhoods, 
that are walkable when safe and possible. 
This is unappealing. I'm okay with 
relocating all the specialty schools. I am 
also okay some more new construction, or 
creative solutions like having K‐3 in one 
school, 4‐6, 7‐9, and then high school being 
10‐12. A solution like that would more 
aggressively meet our capacity issues, keep 
schools close and together, reduce over‐
crowding, etc. I support ATS getting more 
capacity.

Kids going too far, and often passing each 
other to get to the different schools. The 
boundaries don't make sense. As stated 
above, there's at least one scenario where 
kids get moved from one school (Barrett), 
to Reed, where there are literally 7 other 
schools closer. The districts for Barrett, 
Barcroft, Reed, Ashlawn and Carlin Springs, 
at least, don't make sense. Moving 43% of 
the kids is far too disruptive to far too 
many parents' and kids' lives.

This is better, but still really hard to tell on 
the current maps what happens to the 
2,400 students that aren't a part of Reed 
and McKinley. I think juggling around the 
Key and ATS programs makes great sense. 
Those kids are chartered from all over the 
county without an expectation of 
walkability. Neighborhood schools should 
be for the neighborhoods. Reed picking up 
McKinley will make the what‐if Reed 
scenario less ridiculous, and hopefully clear 
up and keep together more of the Barrett, 
Barcroft, Carlin Springs, neighborhoods, as 
right now it's really choppy in the what‐if.

Irritating the parents of TWO countywide 
school options: Key, and ATS . Adding more 
buses. Right now my daughter is "bused" 
but she can (and does) easily walk to 
school. I think APS needs to look at the 
requirements for busing.

I like the extra space for ATS, creates more 
access for more kids. I think I'm all for 
moving around the countywide option 
schools and leaving the neighborhood 
schools in the neighborhoods. I like the 
focus on fewer schools having changes, and 
on the schools with changes, going through 
them together (like if ALL of Key moves 
together to the Carlin Springs building)

I'm apparently unclear on the focus of Key, 
is the goal for immersion students to be 
Spanish speaking already and just go to a 
Spanish speaking school? or for non‐native 
speakers to learn Spanish? So that 
challenge is on defining the focus for Key. 
More buses. Irritating the parents of THREE 
countywide school options: Key, Campbell, 
and ATS.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 6 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

looking at the grades per school and what 
could be better. Maybe to make our high 
schools work, they become 10‐12 grade. 
Maybe to make middle schools work, they 
become 7‐8‐9 or even 8‐9. Maybe splitting 
elementary school into two levels makes 
more sense. Maybe try a test in the 
county? Have a junior elementary that's K‐1‐
2‐3? Strongly Support Strongly Support

Really focus on moving the option schools 
so neighborhood schools can stay together. 
Look at boundaries and neighborhoods that 
make sense. Focus on taking better care of 
Ashlawn, McKinley, Carlin Springs, Reed, 
Barrett, and Barcroft than you have in the 
what‐if scenarios.

210 211 11/11/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school

Programs at existing schools don't move, 
thus not uprooting long held traditions at 
their current locations. Few students need 
to be bused. Potentially more busing none

Programs at existing schools are move, thus 
uprooting long held traditions at their 
current locations. Adversely impacts 
families who located their housing near 
option schools or selected option schools 
due to proximity to the family's housing. So 
many more students would need to be 
bused, adding expense, time, and negative 
environmental impact. More students in 
immersion program moved to ATS would 
need to be in portable classrooms. 
Centrally locating immersion program at 
ATS irrelevant when Campbell not centrally 
located. none

Programs at existing schools are move, thus 
uprooting long held traditions at their 
current locations. Adversely impacts 
families who located their housing near 
option schools or selected option schools 
due to proximity to the family's housing. So 
many more students would need to be 
bused, adding expense, time, and negative 
environmental impact. Goal of moving 
immersion program to Carlin Springs to 
enroll more native Spanish speakers can be 
achieve in a less disruptive way, such as 
better outreach to the Spanish speaking 
community.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 6 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

More late buses may be needed because 
parents cannot reach new school location 
in time for pick up. Bad for APS's budget, 
traffic, and the environment. Do Not Support Do Not Support

If seats are needed in Rosslyn, use empty 
office space and go vertical.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school , I am the Parent or 
Guardian of a Child(ren) not yet in PreK Poor choice It's pretty much terrible

Compromise solution, doesn't go far 
enough for long‐term stability and reduced 
transportation and still manages to upset 
everyone

Compromise solution, doesn't go far 
enough for long‐term stability and reduced 
transportation and still manages to upset 
everyone

Best solution so far. Need to maximize 
walkers and minimize wasted money on 
transportation

Show me the math that this is the best 
solution to maximize walkers.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

Need to consider EXPANDED walk zones 
not just the standard walk zone. You need 
to ensure walk zone policy is applied the 
same across all schools (hint it's not). Strongly Support Strongly Support

Charge a fee ($100/mon) for busing for ALL 
students except those require by law or 
FARMs students
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

This map was drawn in an extremely 
misleading manner. Starting from the NW 
corner and drawing down gives APS long, 
skinny boundaries because that's where our 
excess capacity is located today. I would 
recommend drawing from the middle, and I 
think the map would look very different. 
Perhaps we would be talking about putting 
our option schools at different locations 
than these proposals present. That said, 
having boundaries that cross Route 50 is 
probably a good thing‐‐ it creates more 
diversity. Busing costs.

I suppose this creates more seats in 
Rosslyn, although I am not sure that I 
understand why this move is necessary 
when the CIP proposes building more seats 
in that area. Why aren't we just doing that 
instead of spending money on shorter term 
and disruptive program moves?

I don't understand the rationale of taking 
684 seats off‐line at McKinley to address a 
+116 seat surplus, especially when it is 
obvious those seats are located around 
Jamestown and nowhere near McKinley. 
Haven't you just created a 568 seat 
shortage in Zone 1, which likely will be felt 
most in the areas around Reed, Glebe, and 
Ashlawn which are overcrowded today?

I suppose this creates more seats in 
Rosslyn, although I am not sure that I 
understand why this move is necessary 
when the CIP proposes building more seats 
in that area. Why aren't we just doing that 
instead of spending money on shorter term 
and disruptive program moves?

I don't understand the rationale of taking 
684 seats off‐line at McKinley to address a 
+116 seat surplus, especially when it is 
obvious those seats are located around 
Jamestown and nowhere near McKinley. 
Haven't you just created a 568 seat 
shortage in Zone 1, which likely will be felt 
most in the areas around Reed, Glebe, and 
Ashlawn which are overcrowded today? 
Also, the costs associated with all these 
school moves have not been provided. As a 
taxpayer, I would want to see that 
information and know that the investment 
would pay off in the longer term (5‐10 
year) horizon. I don't want that money 
spent on 2‐3 year fixes.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
3 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 2 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

I don't think APS really has a good handle 
on WHY people apply to option schools. 
The data show that proximity seems to 
drive this decision even more than the 
instruction model. That begs the question‐‐ 
why do we continue to bend over 
backwards to ensure that these schools 
exist? If parents want proximity, then make 
everything a neighborhood school. Also, 
APS is making a fuss over the length of the 
waiting list, without looking at yield rates‐‐‐ 
how many parents turn down the spot? 
Finally, why do we allocate seats at HB by 
quota, but have an open lottery for 
elementary option schools? ATS, at 
minimum, should be a quota like HB. If you 
do that, you will have a much better 
estimate of how many kids are emptying 
out of the neighborhood schools for option 
schools and you can plan locations 
accordingly. Support Support

Move schools to utilize space efficiently‐‐ 
no more overcrowded schools while others 
sit with 80 empty seats filled by preschool 
kids.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Just move Key to Carlin Springs and that’s 
it. Kids around Carlin Springs can be moved 
to Ashlawn, Reed and McKinley creating 
better diversity at those schools and 
limiting the number of school moves 
needed.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 3 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

Please stop making the entire system so 
complicated to accommodate option 
schools. If you really wanted option schools 
to meet the diverse needs of students, 
there would be a substantive application 
process evaluating whether the student is a 
good candidate for the option. We’d get 
away from this applying to option schools 
to escape the neighborhood school. Support Do Not Support

Other than immersion, at the elementary 
level get rid of option schools. Sure people 
want them, but we don’t need them. We 
need to focus on the basics of instruction. 
We spend way too much time on them. 
This time that would be better spent on 
tackling instruction and other classroom 
issues, getting back to basics etc.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

‐leaves Lyon Village with current 
arrangement of Key and ASFS schools ‐

‐The boundary redistricting fails to account 
for the facilities planning process to 
understand which schools can increase 
capacity (which schools can address more 
capacity) ‐The redistricting should utilize 
improved forecasting models and data to 
provide whether such extensive shifts are 
necessary right at this time or whether with 
increased growth ‐Switch Discovery to be 
HB Woodlawn. This would reduce capacity 
at Discovery, enable Woodlawn to utilize 
the new school building, and open capacity 
for a Rosslyn school (which is where there 
is an overpopulation problem). ‐increased capacity for ATS.

‐The process of moving school locations 
without consideration of the revised 
boundaries is faulty. The wholistic 
proposals (location & boundaries) need to 
be considered to evaluate opportunities ‐
Costly to uproot entire program ‐Fails to 
address upcoming population boom in 
Ballston corridor (Glebe & Wilson 
developments) ‐uprooting the Key School 
program will displace the culture and 
strength of immersion program ‐These 
models don't account for the amount of 
option students who don't move with the 
school (because it's not feasible for their 
families to go across the county). Likely 
many students will end up at neighborhood 
schools ‐Replacement school at Key will 
likely inherit ‐Lyon Village neighborhood is 
redistricted away from ASFS, where it has 
spend significant community and capital to 
grow the program over the past 25 years. ‐
Lyon Village house prices will be negatively 
effected by the move away from ASFS ‐
Lyon Village families will likely move to stay 
in ASFS district ‐higher capacity for APS

‐Same issues as above ‐Continuously 
threatening to move Key School does not 
help with choice school enrollment 
(deterrent for families) ‐New schools (like 
Discovery) have a significant ramp‐up and 
require many years to build into quality 
programs. ‐Spanish population is better 
served with two districts across the county 
(to be located closer to homes in each part 
of county) ‐Both proposals seems like very 
short term solutions and do nothing to 
address the population growth expected in 
the Ballston‐Rosslyn corridor long term. ‐
Why not work with a developer or 
corporation in Rosslyn to rent land for an 
elementary school?

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 5 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
4 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

‐Need to consider the boundaries in 
conjunction with school moves to 
understand capacity and neighborhood 
impact ‐Trade‐offs in transportation costs 
versus moving costs ‐Site visits and studies 
of how existing facilities and schools can be 
scaled to meet demand should take place 
before moving kids all over the county ‐
Replicating science focus program to 
enable current Lyon Village families to 
access the school and program which they 
moved to the neighborhood for ‐The new 
school that would be stood up at key needs 
to be examined for the demographics and 
socioeconomic status of the school. 
Families will quickly leave Lyon VIllage if 
the neighborhood school is not on par with 
ASFS ‐Move HB Wood lawn to Discovery (or 
Reed) and use Rosslyn space to address 
elementary capacity issues in Rosslyn ‐The 
current immersion program at Key is the 
original program and the transportation 
access is vital to the success of the 
program. Moving will displace many 
families currently served Strongly Do Not Support Strongly Do Not Support

‐Need a better long‐term plan for 
addressing growth in high growth areas like 
Rosslyn. Perhaps a corporate partnership to 
own/rent land for a new school would be 
the best solution instead of shuffling all the 
boundaries every 2 years ‐APS better needs 
to link the process of new housing 
development ‐Wait until the Census 2020 
data is available to get a better forecast of 
potential students adn households and 
utilize that, combined with other input, to ‐
Hire a company that specializes in data 
models to prepare better, more thoughtful 
proposals instead of developing reactive 
proposals that will create new issues in a 
very short time window ‐Utilize stackable 
trailers at ASFS to provide more capacity 
while APS more thoroughouly studies a 
long‐term solution for capacity problems ‐

215. 216 11/11/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school

I cannot answer this question without more 
information. The map of boundaries would 
need to have readable street names and I 
would need a sense of how many students 
are in various places. Additionally, I would 
want to know the demographic breakdown 
of schools to answer this question. Finally 
and most importantly, it is clear Arlington 
needs more elementary seats, and I would 
need to know where those will be located.

I would need the additional information 
mentioned above.

Why is it not stated that all of Key's 
students would not fit in ATS? I cannot 
answer this question without more 
information. The map of boundaries would 
need to have readable street names and I 
would need a sense of how many students 
are in various places. Additionally, I would 
want to know the demographic breakdown 
of schools to answer this question. Finally 
and most importantly, it is clear Arlington 
needs more elementary seats, and I would 
need to know where those will be located.

I would need the additional information 
mentioned above.

I cannot answer this question without more 
information. The map of boundaries would 
need to have readable street names and I 
would need a sense of how many students 
are in various places. Additionally, I would 
want to know the demographic breakdown 
of schools to answer this question. Finally 
and most importantly, it is clear Arlington 
needs more elementary seats, and I would 
need to know where those will be located.

Most importantly, I would need to how APS 
expects to transition the families who walk 
to extended day at Key. Would they be 
guaranteed transportation to extended day 
and all school events? Would their parents 
have transportation to school events? If 
not, will they move with the school? If not, 
will the move make other schools more 
overcrowded? How will APS fill the seats, 
particularly the 3‐5 seats, where students 
are expected to be literate in Spanish? Will 
this move kill immersion? How much will 
the moves cost? Will those costs make it 
harder for APS to build the additional seats 
it needs? I would also need the additional 
information mentioned above.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 6 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

I can not prioritize when I boundaries have 
not been decided yet. I believe preserving 
the immersion program is of utmost 
importance and preserving it so all students 
who are currently enrolled in Key are able 
to continue in the immersion program as 
the Key community. Strongly Do Not Support Strongly Do Not Support

These questions of ranking should be 
disregarded as they are poorly worded and 
are obviously worded to support moving 
Key. This is not an unbiased questionnaire. 
We should not be forced to rank them in 
order to submit survey. Draw up new 
boundaries first and look into using 
buildings for a new school in the 
neighborhoods of concern instead of 
moving so many students.

216 217 11/11/2019 I am an APS Staff Member

Continues APS tradition of balancing the 
values of “walkability” and integration, 
diluting the segregation caused by 
concentrated socioeconomic housing 
patterns. There’s no way to do that, as the 
county grows and housing costs increase, 
without more buses and longer bus rides. 
Also this scenario maintains the integrity of 
the immersion program.

Carlin Springs should not be outside its 
boundary. This plan does not solve the 
space problem ‐ none of the proposed 
scenarios do that. The county government 
makes the land use decisions that have 
contributed to this challenge. The county 
board should step up and help with space ‐ 
county land, developer proffers, 
buying/leasing and converting office space, 
etc. I don’t know.

Putting Key School on the south side of the 
county would concentrate immersion in 
one part of the county ‐ that is not a 
benefit. Key School’s percentage of native 
Spanish speakers has declined because its 
status was changed two years ago and now 
those families must apply. Key’s current 
location is ideal for immersion, provides a 
north county option, and should not be 
sacrificed. I don’t know.

Putting Key School on the south side of the 
county would concentrate immersion in 
one part of the county ‐ that is not a 
benefit. Key School’s percentage of native 
Spanish speakers has declined because its 
status was changed two years ago and now 
those families must apply. Key’s current 
location is ideal for immersion, provides a 
north county option, and should not be 
sacrificed.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 1 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4

I find these questions very difficult to 
answer. You seem to assume I have much 
more information than I do. Do Not Support Do Not Support

It’s not fair to sacrifice the immersion 
program to make other changes easier. Do 
it all at once and get the county board to 
participate in finding space.

217 218 11/12/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
3 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 1 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4 Strongly Support Strongly Support

218 219 11/12/2019
I am an Arlington resident without school‐
age children Maximize capacity Transportation

ASFS is placed within an attendance 
boundary

Establishing an attendance boundary 
around Reed

ASFS is placed within an attendance 
boundary

Establishing an attendance boundary 
around Reed

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Strongly Support Support

219 220 11/12/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

I would recommend that you reconsider 
the move to eliminate McKinley as a 
neighborhood school. This would radically 
affect the nature of our neighborhood and 
community and I don't think this is the best 
way to deal with the issues.

Again ‐ please do not eliminate McKinley 
for the sake of ATS.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2 Neutral Neutral

220 221 11/12/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

I do not see any when there are reasonable 
alternatives.

You move people who actually live across 
the street from Ashlawn Elementary school 
and Carlin Springs Elementary school to 
McKinley. You should not move people who 
currently can walk to one neighborhood 
school in less than 5 minutes to a 
neighborhood school where they would 
need to be bused. It seems like it has the 
possibility to increase transportation costs 
for the county. It just has the makings of a 
disaster. This seems like it would have a lot 
of changes people would have to get 
accustomed to quickly. With this amount of 
changing, friends and quality relationships 
could be lost, providing a detriment for 
students, parents of students, teachers, and 
administrators for all of the schools with 
changes. About 4 in 10 enrolled will face 
changes, this seems way more than needed 
to adjust enrollment. More people can get into ATS. About 2 in 10 kids will be moved.

I do not see additional opportunities versus 
School Moves Proposal 1.

I do not see additional opportunities versus 
School Moves Proposal 1.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 3 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

Do not limit options to land the county 
currently owns. Target sites that would be 
great, and work towards getting something 
close. Support Strongly Support

Look into neighborhood census data to see 
if there are transitional neighborhoods and 
target school enrollment projections based 
on actual people in the neighborhoods and 
turnover to younger generations, who 
often have or will have children. There 
should be a reasonable way to estimate 
enrollment changes overtime that are not 
as way off of they have historically been.



221 222 11/12/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

I don't see many opportunities for students 
who are forced to move schools. It is 
disruptive.

Moving is disruptive to families, students 
and staff. It is a waste of money. Figure it 
out. And NO MORE trailers. You would 
think being sued by DOJ for being racist, 
would be a wake up call to APS. But... no. 
Embarrassing.

No opportunities when students are forced 
to leave their school. Nonsensical.

Why change Immersion? Makes zero sense. 
ATS is too small. Leave Immersion alone or 
give them a building that is worthy of the 
program or big enough. Why was Reed 
"promised" to that community?

No opportunities when students are forced 
to leave their school. Nonsensical.

Why change Immersion? Makes zero sense. 
CS is too close to CIS. Leave Immersion 
alone or give them a building that is worthy 
of the program or big enough. Give them 
Reed is a move is necessary, which it is not.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
5 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 3 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

This is useless. You are forcing people to 
make the choices you want. Where was the 
community engagement over the choices? 
We should be supporting our students of 
need and not kow‐towing to the privileged 
homeowners of NArlington. Strongly Do Not Support Strongly Do Not Support

I don't support moving schools. Engage the 
community. Stop trying to please rich 
privileged parents of NArlington. Support 
the needs of ALL students.

222 223 11/12/2019
I am an Arlington resident without school‐
age children This is my preferred option. None This is a terrible idea.

Don't convert a high performing school like 
McKinley to a choice school. This is a terrible idea.

Don't convert a high performing school like 
McKinley to a choice school.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

Don't move option schools. If necessary 
eliminate the option program. Strongly Support Strongly Support Keep McKinley as a neighborhood school!

223 224 11/12/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Seems like there are few opportunities in 
this scenario.

Long travel times for students, reduction in 
walking to schools. Lots of kids moving to 
different schools.

Much better and more cohesive 
neighborhood school boundaries and more 
centrally located option programs.

People don't want to have their kids moved 
around to different schools.

Better and more cohesive neighborhood 
school boundaries and more centrally 
located option programs.

People don't want to have their kids moved 
around to different schools.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Strongly Support Strongly Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

This boundary map has clearly been drawn 
with the goal of causing as little disruption 
as possible to four schools: Jamestown, 
Nottingham, Discovery, and Tuckahoe. It is 
no coincidence that these schools have 
been the least affected by changes made 
over the past few years as well, with the 
exception of opening Discovery (which 
cannot be viewed as burden through any 
lens). It seems clear that the powers that 
be have a priority set that includes 
protecting the boundaries of the schools in 
the highest income brackets and then 
dealing with the rest however they see fit. I 
urge you to create a new "what‐if" scenario 
map that obviously starts by drawing 
boundaries in south Arlington, to see if the 
borders around the Northeast 4 remain as 
clean. Ashlawn and McKinely don't "have 
to" have these ridiculous borders, nor does 
Carlin Springs "have‐to" be located outside 
its border. With the underpopulation in the 
NE 4, you could easily consolidate those 
into 3 and make one of them an option 
school.

It's unfairly drawn for everyone except 
Jamestown, Nottingham, Discovery, and 
Tuckahoe. Don't expect reasoned discourse 
about a worst‐case scenario map that was 
clearly drawn to protect high‐income area 
schools.

Again, I believe this map has been drawn 
with the goal of causing as little disruption 
as possible to four schools: Jamestown, 
Nottingham, Discovery, and Tuckahoe. It 
seems clear that the powers that be have a 
priority set that includes protecting the 
boundaries of the neighborhood schools in 
the highest income brackets and then 
dealing with the rest however they see fit. I 
urge you to create a new scenario map that 
consolidates the four underpopulated 
schools in the NE into 3, and make one of 
them an option school. This should work 
for future as well, since these income areas 
are unlikely to be zoned for high‐density 
housing to replace single family housing.

McKinley loses its neighborhood school, 
and you have no articulated plan for where 
all these students would end up. Many 
students across the county will be moved 
unnecessarily.

Again, I believe this map has been drawn 
with the goal of causing as little disruption 
as possible to four schools: Jamestown, 
Nottingham, Discovery, and Tuckahoe. It 
seems clear that the powers that be have a 
priority set that includes protecting the 
boundaries of the neighborhood schools in 
the highest income brackets and then 
dealing with the rest however they see fit. I 
urge you to create a new scenario map that 
consolidates the four underpopulated 
schools in the NE into 3, and make one of 
them an option school. This should work 
for future as well, since these income areas 
are unlikely to be zoned for high‐density 
housing to replace single family housing.

McKinley loses its neighborhood school, 
and you have no articulated plan for where 
all these students would end up. Many 
students across the county will be moved 
unnecessarily.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 1 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 4 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
3 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

The number of students who will be 
disrupted by such a move. This number 
should be kept as low as possible. Move the 
option school to a school that's currently 
under capacity and has a lower overall 
capacity. Don't move an option school to a 
building that will necessitate displacing 800 
kids. Strongly Support Neutral

Start over. This process has been infected 
by a desire to protect four schools in the 
northeast of the county from any 
disruption and protect their neighborhoods 
from busing in kids from poorer areas. It 
stinks of rank privilege.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school , I am the Parent or Guardian 
of a Middle or High School Student in APS

Utilizing School Space Effectively: Changing 
neighborhood boundaries allows APS to 
most effectively fill all schools as close to 
capacity as possible. With some schools 
well over capacity and some way under 
capacity this is an important issue for APS 
to address. Changes to boundaries may 
allow APS to effectively move more 
students into the western portion of the 
county where APS says there is an 
overabundance of seats. Demographics: I 
do not see information about 
demographics, but one might hope that 
longer boundaries that run N/S *may* 
create neighborhood schools with more 
balanced demographics than currently 
exist. I have not seen the numbers for this. 
Community Involvement: Keeping school 
communities together at their current 
locations increases family and staff 
investment in schools. Families understand 
that boundaries must change as new 
schools are brought online but do not 
accept dissolving of school communities as 
common practice. Investments are then 
lost.

The challenge APS faces is that elementary 
schools were built in one section of the 
county and secondary schools in the other. 
APS just constructed two new schools in 
the Easternmost part of the county, they 
are just secondary seats (HB/Shriver and 
Hamm). The problem now seems to be that 
APS is lacking elementary seats close to 
Roslyn. This most certainly is a challenge, 
but APS should address it by filling 
neighborhood seats to capacity and 
creating hub bus stops so students are on 
the bus for as short a time as possible. I 
suspect that APS staff aims to encourage 
families to bus their children west by 
moving option schools to the western 
portion of the county. This may work short 
term as families may move with programs 
they are invested in. However, families 
with students now in preschool who are 
not yet invested in said programs may not 
actually apply to options programs further 
away, therefore, this may not relieve the 
pressure in the Eastern portion of the 
county long term.

It is impossible to comment without any 
school boundaries. The goal of this process 
should be to balance enrollment and 
demographics among neighborhood 
schools. Will this proposal accomplish these 
goals? Where is the data? It is really 
impossible to comment on opportunities 
without any real information. Regarding 
capacity, I suspect that APS is hoping that 
by moving option schools to the western 
portion of the county families will choose 
to bus their students west therefore 
alleviating pressure in the eastern section 
of Arlington. This may pan out in the short 
term as families who are invested may 
choose to move with their school 
programs. However, families with students 
now in preschool (who are not yet invested 
in said programs) will likely not attend 
these option schools in large numbers (in 
the past APS has always stated that 
students choose to attend option school 
closer to their homes). Will this plan 
actually relieve the pressure in the Eastern 
portion of the county?

This proposal has the potential to damage 
the K‐12 Immersion Program: 1. APS notes 
that this proposal 'allow(s) about 100 more 
students, including siblings, to enroll in ATS 
from its waitlist' but does not account for 
the loss of immersion seats. This plans 
results in a loss of 188 (653 at Key ‐ 465 at 
ATS) permanent seats from the elementary 
Immersion program. APS needs to address 
how it will handle this large issue. APS staff 
continue to state publicly that they support 
the Immersion program, yet remain silent 
on how it will be sustained and what 
criteria was used to determine that ATS is 
an optimal location for an immersion 
elementary school to complement 
Claremont at its current location. 2. APS 
continues to assert that all option schools 
will move together, but this plan places the 
Key population in Claremont's attendance 
zone. Does APS have any estimate of how 
many elementary immersion students will 
be reassigned from Key to Claremont and 
vise versa?

It is impossible to comment without any 
school boundaries. The goal of this process 
should be to balance enrollment and 
demographics among neighborhood 
schools. Will this proposal accomplish these 
goals? Where is the data? It is really 
impossible to comment on opportunities 
without any real information. Regarding 
capacity, I suspect that APS is hoping that 
by moving option schools to the western 
portion of the county families will choose 
to bus their students west therefore 
alleviating pressure in the eastern section 
of Arlington. This may pan out in the short 
term as families who are invested may 
choose to move with their school 
programs. However, families with students 
now in preschool (who are not yet invested 
in said programs) will likely not attend 
these option schools in large numbers (in 
the past APS has always stated that 
students choose to attend option school 
closer to their homes). Will this plan 
actually relieve the pressure in the Eastern 
portion of the county?

This proposal has the potential to 
substantially damage the K‐12 Immersion 
Program and the EL Program at Campbell. 
With a county‐wide move of this 
magnitude APS is signaling to families (and 
staff) that they should not invest much in 
their schools because they are all 
interchangeable. 1. The Campbell 
community has worked very hard to 
establish a strong program and deep 
relationship with the nature center. Moving 
the program would be very destructive and 
for what benefit? 2. The resulting 
neighborhood school at Campbell would 
not be a diverse school, balancing 
demographics should be a goal in this 
process. 3. This plan places 3 Immersion 
schools very close together in the far 
western section of the county. This will 
strongly deter families in other areas of the 
county from participating (potentially 
decreasing the diversity of this program). 
This plan decreases equitable access to 
Immersion which was the main reason 
given for striking neighborhood preference 
in favor of a lottery

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 6 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
4 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 3 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

Option schools should be placed where 
they can most successfully service the 
students or Arlington County. APS staff 
should identify what criteria they have used 
to determine that a particular option 
school site is optimal for a particular 
program. APS staff like to state something 
to the effect of, 'all programs can exist in 
any building'. This may or may not be 
accurate. Any program can certainly be 
placed anywhere, but can it thrive, will the 
students thrive, why or why not? Just as we 
try to set our individual students up for 
success we must set programs up for 
success as well.For example, how will the 
program at Campbell change if it is not 
located adjacent to the nature center? 
What is the instructional benefit of being 
near the nature center? Is this an important 
element of the program? Why or why 
not?Should Immersion be accessible to 
students in different areas of the county? Is 
the history of a program and therefor its 
legacy/ reputation important to protect? Strongly Do Not Support Strongly Do Not Support

I do not support moving option schools for 
any reason that does not come from a 
place of instruction. How will the education 
of students in said program improve 
through a relocation? Please note: I 
completed the first two sets of rankings 
above because they were mandatory but I 
do not believe the questions were designed 
well. Please disregard my rankings as they 
do not accurately reflect my position.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Why, when facing capacity issues, would 
you move an option program to a LARGER 
building? Option schools DO NOT, with a 
pure lottery based admissions system, help 
balance enrollment or relieve 
overcrowding at individual schools. If the 
stated goal is to balance enrollment, which 
APS should be doing, this makes absolutely 
no sense. If ATS must go to a larger 
building, reserve 50% of its lottery slots for 
those schools overcapacity, allocated based 
on size of the school and how overcapacity 
it is. Kids at Abingdon where the school is 
bursting at the seams should get some level 
of priority over kids at Jamestown.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2 Strongly Support Strongly Support

Eliminate ATS. The fewer option schools, 
the easier it will be for APS to balance 
enrollment and limit transportation costs.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Most of these boundaries look like there is 
an agenda driven by factor other than 
geographical proximity to the 
neighborhood school. I understand the 
desire to encourage diversity, economic 
and ethnic, in schools, but the resultant 
school boundaries look like some of the 
worst gerrymandered congressional 
districts. I believe that rather than try to do 
a haphazard workaround and shuffle, a one‐
time TOTAL revamping of attendance zones 
from a blank map would be the way to go.

A kindergartner, given a puzzle with the 
attendance zones can see that something is 
up with the north Arlington elementary 
schools, specifically Tuckahoe, Nottingham, 
Discovery, and Jamestown. All under 
capacity now, and projected to still be 
under capacity with any proposed scenario.

Fulfills the need for a neighborhood school 
in Rosslyn.

Has anyone determined if the waitlist for 
ATS is based on a desire to move out of 
overcrowded neighborhood schools, or an 
actual desire for the ATS curriculum? I 
believe that if ATS were to relocate to the 
Reed school, despite a lower capacity than 
McKinley, residents would live with it and 
be OK. This would avoid (mostly) upsetting 
the status quo, and ESPECIALLY if 
conducted in sync with a district wide 
reassessment, wiping all boundaries, and 
starting from scratch, establishing walk 
zones around existing schools, and where 
no zones overlap, or where many zones 
overlap, taking into account capacities of 
available neighborhood schools, locating 
the choice schools there.

Moves Carlin Springs student into a 
walkable zone, which would also happen 
with a district‐wide boundary reboot, 
starting with school resources, traffic 
patterns and population.

Why does a language immersion program 
need to be in a Spanish speaking area? Is 
Arlington looking to establish a segregated 
Latino school? That's what will happen, 
AND it won't benefit the students who will 
need to be bilingual outside of the 
classroom. Additionally, this doesn't seem 
to take into account the growth stagnation 
of the northern schools. Tuckahoe, 
Nottingham, Discovery and Jamestown.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 4 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

Whether or not demand for choice schools 
is driven by dissatisfaction with 
overcrowding of neighborhood schools 
(which could be alleviated by new 
boundaries) or by an actual desire for the 
differentiated curriculum. Strongly Support Neutral



228 229 11/12/2019 I am an APS Staff Member

All of the same pieces are in this proposal 
as in proposal 1 but with added impact. 
Carlin Springs was built with the 
community in mind and moving the 
community to an old school does not send 
a good message. Most parents at Carlin 
Springs rely heavily on the bus system to 
get students to and from school and do not 
look at the school being walkable as a 
benefit to their students. Moving 
immersion for Spanish to Carlin Springs 
does not allow added benefit for native 
Spanish speakers who are not in the 
progam as most of them would be moving 
to Campbell, a school that has been on the 
possible demolition list.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

Do we have enough advocacy for the 
underrepresented groups? Will 
involvement and voice be considered for 
high poverty schools and families? Support Neutral
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I am an APS Staff Member , I am an 
Arlington resident without school‐age 
children Continuity among aption schools

This option contradicts itself: no option 
schools would move, but ASFS is located 
w/in its boundary; how could this be?

Why move two option schools? If McKinley 
is to become an option school site, why 
move ATS?; why not keep ATS (a county 
wide school) at its present site, and move 
Key Immersion to the McKinley site? Either 
way, the Immersion Program would not 
serve the eastern part of the county in an 
efficient manner, and Key Immersion would 
lose students.

Campbell program might be a good fit for 
the ATS facility.

Placing both Immersion schools in the same 
part of the county is not a good idea. In 
view of the Columbia Pike area's likely 
growth, it would be a bad idea to surrender 
a neighborhood school to an option school 
serving a different part of the county.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 4 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
5 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 3 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

Keeping students, classes and teachers 
together; grandfather issues, transportation 
issues Strongly Support Strongly Support

Based on demographic realities and 
projections it is obvious that a high‐growth 
area like Rosslyn needs TWO neighborhood 
schools whether or not Key Immersion 
remains at its present location. It is also 
obvious that the Columbia Pike area will 
experience high growth during the next 
decade, so it would be ill advised to 
surrender a neighborhood school like Carlin 
Springs to an option school like Key; to do 
so, would lead to a foreseeable 
overcrowding crisis in south Arlington. If 
Claremont is to remain an option school 
and remain in south Arlington, Key 
Immersion should stay in north and/or 
eastern Arlington to serve the other half of 
the county. Whereas the opening of a new 
school (Reed) will lessen overcrowding in 
north Arlington, south Arlington will need 
as many neighborhood schools as possible 
in the near future. Geography, 
transportation hubs, etc. are permanent 
factors; demographic factors are in rapid 
flux. APS should avoid unnecessary 
relocation of schools.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school , I am the Parent or 
Guardian of a Child(ren) not yet in PreK

Drew and Hoffman Boston should also 
change in this scenario. If nothing moves 
(program moves), APS has to balance 
enrollment, it is wholly irresponsible to 
leave schools like Drew at 60‐70% K‐5 
enrollment when kids at schools like 
McKinley and ASFS are at 130%. At least 
McK has relief in site with Reed coming 
online. APS is going to have to redraw for 
for Drew, and shift some of Fleet to Drew 
(which frankly should have already 
occurred) and Fleet shifts to pick up some 
of Long Branch, then Long Branch shifts to 
pick up part of Clarendon/Rosslyn, Hoffman 
Boston should shift to help out with 
Rosslyn.

There have to be moves with any plan, 
move or no move. APS has to start making 
hard choices and stop cowering to loud 
parents. APS also needs to do more 
boundary changes (of lesser magnitude) 
more often ‐ small tweaks more frequent 
and people will get used to it as the new 
normal. Please please make the hard 
choices now. Know that there are many 
many parents out there who think you are 
making the right decisions now but their 
voices will invariably be drown out by those 
who complain.

Keeping communities together ‐ this 
proposal makes a lot of sense. However, I 
think you are remiss to not consider 
moving Immersion to Barrett instead of 
ATS. It is equally centrally‐located but 
closer to native spanish speaking 
population. Nothing is going to make 
Immersion happy now ‐ change is hard for 
everyone. We get it but they will adjust just 
like all these neighborhood schools will 
adjust. We can't keep making short sighted 
decisions that focus on current students 
who will be moved on to middle school by 
time implemented. Please plan for the 
future students and stop pandering to all 
the parents of current students who will be 
just fine. We need to be thinking 
strategically about the next 10‐15 years not 
just what will next year look like. Let them 
write their WP articles that don't make any 
sense and you keep doing what you are 
doing. You are thinking the right way with 
these proposals! We have to make these 
choices and yes it will be hard but we have 
to do it!

not as close to native spanish speaking 
populations as other options (Barrett or CS, 
for example). Immersion parents not be 
happy with anything short of keeping Key 
on Key. Which by the way, you should be 
keeping Key Elementary on Key Blvd 
because the name should stay, Key 
Elementary will simply become 
neighborhood and keep the name as it was 
before. Nothing uniquely Immersion about 
the name and waste of taxpayer dollars to 
spend money on name changes. Please 
make reasonable decisions that are wise 
stewards of taxpayer dollar and don't get 
wrapped up in the crazy parent hype. Our 
children need you to make reasonable 
objective data driven decisions.

balancing enrollment ‐ neighborhood seats 
where they are desperately needed 
immersion closer to native spanish 
speakers option schools remain just that 
OPTIONS, parents do not have to choose 
them if they don't like where they are! Go 
to your neighborhood school if you don't 
like the commute. If you don't make these 
moves, their will be no room for these kids 
at their neighborhood schools. There 
already aren't in some schools busting at 
the seems.

Campbell and Key both crying to APS. This 
too shall pass. Change is hard, but you have 
to keep pressing with the hard choices as 
this is best for every student in Arlington. 
You will have to redraw South Arlington 
boundaries however to make this fair and 
enrollment balanced. I understand that 
people want to see the new boundaries 
associated with these moves before they 
decide if they agree with them so you may 
have to do it all at one time, as was 
repeatedly suggested to you in the 2018 
process. All county, including school moves, 
one time. then do more frequent 
adjustments on smaller scales moving 
forward

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4

Consider eliminating option schools all 
together. I'm not even sure what your 
question above is asking concerning 
important considerations for options? The 
current waitlist nearly always reflect 
proximity too (we know people who live 
closer are more likely to apply/attend) so a 
current waitlist is meaningless when talking 
about moving a school elsewhere. Strongly Support Strongly Support

Key to Barrett; Key becomes neighborhood 
Key has to become neighborhood in all 
scenarios as there are simply no sites in this 
area of Rosslyn Clarendon to put a school?
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school None.

Jamestown students that currently live less 
than 1 mile from Jamestown would be 
moved to Discovery. This change increases 
the distance from our home to a new 
school, to larger than 1 mile. It also causes 
an elementary student to have to cross 
Williamsburg Blvd. *AND* Old Dominion 
Drive. These 2 major roads are very 
dangerous and accidents occur frequently! 
Keep Jamestown students safe by NOT 
having them cross Old Dominion Drive to 
travel to a new school that is further away 
than Jamestown is!

This proposal would have the least % of all 
students needing to move schools.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
4 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 6

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1 Strongly Support Strongly Support

Keep as many students "as is", moving 
them will be very disruptive!
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I am an APS Staff Member , I am the Parent 
or Guardian of an Elementary Student in 
APS enrolled in an option school

boundaries reaching north‐south may pull 
in more diverse families more buses

keep school communities together creates 
more neighborhood seats in Rosslyn needing more buses

more kids can walk to neighborhood school 
at Campbell

most disruptive to established schools 
moves both immersion schools to the same 
area of the county creates highest poverty 
school in county at Campbell prioritizes 
Campbell's central location more than ATS' 
central location when both programs are 
option schools and the centralization of 
one is not more important than the other 
takes the nature center and wetlands away 
from Campbell's EL program

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 3 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

the resulting demographics of the 
remaining neighborhood schools; I am not 
interested in creating more high‐poverty, 
segregated schools in the name of 
walkability Support Do Not Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school

Without any data it is impossible to see any 
opportunities in either scenario. How can 
you possibly project anything without doing 
your homework? There are several amazing 
elementary school programs that you will 
be destroying by moving the schools and 
changing their environments which they 
need for their specific programs. Have you 
thought about building up the schools (as in 
adding more floors) instead of moving all of 
the schools and thousands of children 
around? You can add a couple or more 
floors to each school building, have a 
separate entrance for 4th & 5th graders 
and possibly their own cafeteria or gym. 
Something other than shuffling schools 
around and crossing your fingers that it'll 
work and then having to revisit in 5 years 
because you didn't do your homework and 
do the necessary research that a major 
move like this involves.

The 2nd proposal is absolutely 
preposterous! Why would you put TWO 
Spanish Immersion schools in South 
Arlington? The purpose of having one in N. 
Arlington and one in S. Arlington is so that 
all of Arlington can participate in this 
amazing program. The 2nd proposal 
doesn't make any sense. It is as if the 
planner decided to make the 2nd proposal 
so ridiculous so that everyone picks the first 
proposal. Neither option is good. I think 
you should go back to the drawing board. 
Have you thought of possibly asking the 
community for some ideas on how to cost 
effectively handle the overcrowding of 
schools and bus costs? Arlington is a 
diverse community with people from all 
over the country who have had different 
experiences with transportation to school. 
We may surprise you.

I do not see opportunities, I see great 
programs being destroyed due to the lack 
of research being done. Moving schools 
that use the natural habitats in their 
surroundings areas as a learning tool to a 
brand new location doesn't seem smart. 
You will be ruining their programs and 
affecting the children's learning tools and 
education. All this to save money? Their 
education should always come first.

The challenges will be trying to somehow 
replicate the same programs in the new 
location when the reason it worked so well 
in the first place was due to it's location 
and surrounding areas. You cannot 
replicate nature! You cannot replicate 
communities. You are dismantling 
educational Arlington programs that make 
Arlington so great in the first place. People 
are moving to Arlington for these programs 
and you are risking them by this ridiculous 
shuffle. Please take this back to the 
drawing board and ask the community for 
any ideas on how to resolve the 
overcrowding issues while being fiscally 
responsible at the same time.

The School Moves Proposal 2 is so 
outrageous that I do not see an inkling of 
an opportunity. This one should really just 
be scrapped and go back to the drawing 
board.

This is the worst plan I've seen so far! You 
are putting two of the same program in S. 
Arlington and leaving N. Arlington 
stranded. And you want to shuffle around 
schools without even researching to see if 
it would in any way relieve the 
overcrowding issue and/or save 
transportation costs. It doesn't appear that 
anyone really put much thought into this 
plan and just came up with SOMETHING 
b/c they didn't really have anything else to 
put together.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
4 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4

Consider doing your research! You should 
get the data to be able to see how this will 
impact the schools program. For instance, 
does it rely heavily on it's surroundings 
(lake, nature, etc.) for its educational 
program? Does it rely heavily on it's 
community to have that 50/50 ratio of 
Spanish/English speakers? Strongly Do Not Support Neutral

TALK TO THE COMMUNITY! Don't shove 
two ideas down their throats and make 
them chose between the two awful 
options. Ask the community what ideas 
they have for the overcrowding issues and 
see if they have any fiscally responsible 
ideas and suggestions. Do your due 
diligence and get the data you need to 
make a responsible decision. AGAIN, ask 
the community for help. Maybe someone 
in the community can do the research pro 
bono or at a discounted rate. Maybe the 
PTA's can pitch in and get the research for 
their schools. Please remember that 
moving schools will affect a child's 
education and that is more important than 
saving money.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Nothing good, more disruption and hauling 
kids across the county when we had an 
opportunity to spread enrollment.

Extended boundaries, expensive and long 
bus rides, splitting support 
communities/neighborhoods of families 
with kids where they need to be built.

Rosslyn families are suffering greatly in 
their current "neighborhood" school ASFS. 
This has gone on long enough. Please 
create a neighborhood school at the Key 
site for our community. I used to care 
about my neighbors who attend Key but it's 
gotten so bad with a few families smoke 
and mirroring the entire process. I just 
want PEACE and to go to school with my 
neighbors at a school in which the 
administration wants to serve the Rosslyn 
community. For Key's sake please give 
them what is best for the program but let's 
make a decision and move on. Rosslyn can't 
host 2 option schools either..we've gotten 
screwed.

I'm sorry, I can't speak in an educated 
manner about 
McKinley/Reed/ATS/Columbia Pike but 
know from my neighbors that moving Key 
is heart wrenching for them. I'm sorry 
about this but my children are at a school 
that DOESN'T WANT TO SERVE THEM and 
we are not getting some of the services we 
need because it's too crowded and there 
are children who have more dire needs. 
HELP.

CREATE NEIGHBORHOOD SEATS IN 
ROSSLYN. Help us. We need to rebuild our 
community and having a neighborhood 
school is where we begin.

Key will move, which is very sad because it 
(like Wilson School and the programs that 
were hosted there) have been cornerstones 
of our community.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 1 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 4 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
3 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4

Where are all of the students? Move the 
neighborhood schools to where the 
students are and then move the option 
programs deeper in county in a central 
location. Strongly Support Strongly Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school No option schools would move. Lots of disruptive moves. Fewer students move. Any move is disruptive. None.

Moving Carlin Springs to the Campbell 
building does not support either set of 
students. Campbell is a smaller building 
which works fine for a option school, but 
not for a neighborhood school. Also 
Campbell has an outdoor classroom, 
wetlands and several other features unique 
to this school. Moving either of these 
schools makes little sense. Many if not 
most of Campbell students are in South 
Arlington. Moving the school to North 
Arlington will inconvenience many parents. 
This move is highly disruptive to a large 
number of students. Let me also say that 
this survey discourages participation in the 
process by how it is structured and 
marginalizes many families. I hope you will 
be launching a more detailed survey in the 
future.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
4 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4

The population it serves and the unique 
characteristics of the school. Neutral Neutral

Work with professionals who develop 
surveys that collect feed back. The first part 
of this survey discourages participation.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school None

This map looks as gerrymandered as a 
republican voting map. Why aren't the 
neighborhood schools as compact as 
possible? The suggested boundaries for 
McKinley, Carlin Springs, Taylor, Discovery, 
Ashlawn, Barrett, and Barcroft appear to be 
slithering, undulating boundaries that do 
not encompass normal neighborhood 
boundaries. I strongly recommend that this 
go back to the drawing board, and 
someone be hired who has an 
understanding of Arlington neighborhoods 
and how to draw the most compact 
boundary around any given school. The 
claim that more students will be able to 
walk to school under the revised plan is 
belied by the map.

No good ones, other than Key and Reed 
becoming neighborhood schools.

ATS is stealing the school that the McKinley 
community supported, grew and improved. 
If ATS and Key want more space, I strongly 
recommend that an office building be 
leased for them. The current ATS building is 
needed for a neighborhood school, not 
another school for the privileged children 
of wealthy parents. The ATS and Key 
parents are opting to have their children 
bussed. Please remove this incentive for 
them to take over whatever building they 
like best. If they want to opt out of their 
neighborhood school, they should pay for 
the transportation, not the families that 
invested in a neighborhood with a 
neighborhood school. Not everyone can 
afford the other costs of having their child 
bussed, both in risks to health and safety, 
and in time.

Same objections as noted above, but even 
worse. This proposal is ridiculous. Option 
schools should NOT take precedence over 
neighborhood schools. ATS is stealing the 
school that the McKinley community 
supported, grew and improved. If ATS and 
Key want more space, I strongly 
recommend that an office building be 
leased for them. The current ATS building is 
needed for a neighborhood school, not 
another school for the privileged children 
of wealthy parents. The ATS and Key 
parents are opting to have their children 
bussed. Please remove this incentive for 
them to take over whatever building they 
like best. If they want to opt out of their 
neighborhood school, they should pay for 
the transportation, not the families that 
invested in a neighborhood with a 
neighborhood school. Not everyone can 
afford the other costs of having their child 
bussed, both in risks to health and safety, 
and in time.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
5 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

The option schools should not be given 
precedence over the neighborhood 
schools. The option schools are 
exclusionary, as parents of special need 
children recognize that these are not 
options for their child, plus their child is far 
less likely to be admitted. Do ATS and Key 
even have students with learning disorder 
and executive functioning disorder IEPs? I 
very much doubt so. The dress code and 
homework burdens at ATS would not allow 
such a child to survive there, much less 
thrive. It is much more important that the 
neighborhood schools are supported and 
encouraged, not the option schools for 
Lake Wobegon children. If ATS and Key are 
at capacity in their current buildings, they 
shouldn't accept more students. The 
families in my neighborhood purchased our 
homes so that we can walk our children to 
school. These plans are completely 
unacceptable. Strongly Support Neutral

Get rid of elementary option schools. Pull 
those programs into neighborhood schools. 
At over 100 kids per grade, it would be easy 
for one class to be taught entirely in 
Spanish, and for another class to be 
burdened with hours of extra homework 
per night. Perhaps two schools could split 
those, with one having a Spanish 
immersion and the other having the 
homework immersion. Surely the savings 
from no longer bussing kids from all over 
the county to two schools would allow for 
some of those "other needs."
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Helpful that majority of students move 
schools together

I want assurances that the program at 
McKinley (ARTS focus) would be the 
program at Reed, and indeed the program 
and the staff would move with the 
students.

Where would the McKinley students go if 
they weren't moving to Reed? Again, I want 
assurance that if the majority of McKinley 
moves to Reed, that the PROGRAM at 
McKinley (ARTS focused) also moves to 
Reed, as does the teaching staff.

I would be very upset if the arts focus of 
McKinley didn't move to Reed along with 
the students. This is why we have 
purchased a home within this boundary as 
it is the only school in the county with an 
arts focus, and I would want this to 
continue if the students moved to Reed.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 1 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

The PROGRAM and STAFF/FACULTY needs 
to move with the school, so McKinley's arts 
focus should move with the students to 
Reed. Support Neutral
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school

This scenario would potentially address 
some of the diversity and equity issues 
facing the county, which I believe should be 
a top priority. Extending neighborhood 
boundaries across Arlington Blvd. would be 
a great benefit, as would keeping option 
schools in their current locations. This 
scenario is better than the two proposals.

I would like to know more about how this 
proposal would address educational equity. 
If the ATS program will be moved and 
expanded, I hope efforts to encourage 
applicants from all areas of the county will 
continue. How would this proposal all 
future capital efforts (does that mean 
additional schools?) to focus on the 
Columbia Pike area? How would these 
changes fit into long term planning for APS 
and ongoing efforts to ensure educational 
equity for all Arlington students?

I am very concerned that moving Key to the 
Carlin Springs building would weaken the 
immersion program. How would this move 
impact the division of the boundaries 
between Key and Claremont? What 
outreach efforts are planned to ensure a 
robust number of Spanish/English/3rd 
language‐speaking applicants from across 
the county? Impact on middle school 
program? Campbell's program is closely 
tied to its location. How would it be 
replicated in another location, and how 
would the new school take advantage of 
the location? I would like to know more 
about how this proposal would address 
educational equity. If the ATS program will 
be moved and expanded, I hope efforts to 
encourage applicants from all areas of the 
county will continue. How would this 
proposal all future capital efforts (does that 
mean additional schools?) to focus on the 
Columbia Pike area? How would these 
changes fit into long term planning for APS 
and ongoing efforts to ensure educational 
equity for all Arlington students?

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2 Diversity and educational equity. Neutral Strongly Do Not Support

239 240 11/12/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Too many kids change schools. Too much 
busing.

This proposal is strategic and well‐
reasoned. Kudos to the APS staff. It 
balances the need to have a school at Key 
without shifting the whole county. Good 
work.

You will probably get negative feedback 
from McKinley parents.

This proposal is strategic and well‐
reasoned. Kudos to the APS staff. It 
balances the need to have a school at Key 
without shifting the whole county. Good 
work.

You will likely get negative feedback from 
Campbell parents.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 4 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 6

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

The vast majority of students attend 
neighborhood schools. In planning, option 
schools should be secondary to the needs 
of the neighborhood schools. Support Strongly Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school , I am the Parent or 
Guardian of a Child(ren) not yet in PreK , I 
am the Parent or Guardian of a Middle or 
High School Student in APS This is not an acceptable use of resources.

Immersion can grow to meet English 
speaker demand, ats can grow too No one wants change Ats can grow, immersion can grow

I like additions on existing schools. There 
are lots of moving parts here.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 3 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
5 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Strongly Support Strongly Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Students living within a walking distance to 
McKinley (who would not move to Reed) 
will end up at ATS, a school approach that 
some parents may not like. These parents 
would have no choice but to attend ATS, 
having invested in in a house and in the 
"Mckinley community." More so, the 
students would end up losing the majority 
of their friends and parents the 
relationships they built over the years Both 
proposals impact significantly McKinley and 
the boundary change process seems to 
have started in other locations and by the 
time the drawing "reached" the Mckinley 
zone, things got short changed. Moving 
schools has great impact especially if this 
includes option schools. Parents buy houses 
in a zone because they "want" their kids to 
go to school X. There is always a risk with 
boundary changes, but what is being 
proposed is over the top. CONVERT option 
into neighborhood schools, redraw 
boundaries across all school buildings 
evenly, and add immersion programs in 
more schools

Students living within a walking distance to 
McKinley (who would not move to Reed) 
will end up at ATS, a school approach that 
some parents may not like. These parents 
would have no choice but to attend ATS, 
having invested in in a house and in the 
"Mckinley community." More so, the 
students would end up losing the majority 
of their friends and parents the 
relationships they built over the years Both 
proposals impact significantly McKinley and 
the boundary change process seems to 
have started in other locations and by the 
time the drawing "reached" the Mckinley 
zone, things got short changed. Moving 
schools has great impact especially if this 
includes option schools. Parents buy houses 
in a zone because they "want" their kids to 
go to school X. There is always a risk with 
boundary changes, but what is being 
proposed is over the top. CONVERT option 
into neighborhood schools, redraw 
boundaries across all school buildings 
evenly, and add immersion programs in 
more schools

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 3 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Strongly Do Not Support Strongly Do Not Support

Moving schools is a terrible idea. Convert 
them into neighborhood schools adding a 
new dimension to the planning. Then 
consider all schools as building and draw 
neighborhoods around each building hence 
keeping communities intact to a large 
extent. And add immersion or special ed 
programs in more schools (rather than 
centralizing this in a couple schools). In 
parallel, work on building more schools in 
high growth areas... and not in the west of 
the county (ie Reed). APS knew that 
Rosslyn‐Ballston is growing and so will the 
"amazon area." Build neighborhood schools 
there!
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school , I am the Parent or Guardian 
of a Middle or High School Student in APS

Best solution to provide needed seats in 
the Rossly to Ballston corridor, included 
future growth of condos in that corridor. 
Spanish Immersion moved to a more 
central position.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 5 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 4 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2 Strongly Support Strongly Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school , I am the Parent or Guardian 
of a Middle or High School Student in APS

This option is ok only because ATS has 
access to Arlington buses and the metro. 
Moving Key will place a burden on families 
— both native Spanish speakers and non‐
native — who do not have cars. Many Key 
families live in the neighborhood bc they 
can walk to school.

The challenge is destroying a long‐standing 
community that does not understand why 
moving key is necessary. Why not make Key 
a neighborhood school None.

This places bilingual programs only in south 
Arlington. How does this help with the 
community and the many Spanish speakers 
across the county. Why not expand 
immersion at both the elementary and 
middle schools? 3 elementary programs 
and two middle school. Williamsburg 
Middle School would be a great balance to 
Gunston

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
5 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Do the boundary work first! Get the data Strongly Do Not Support Neutral
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school

This works if there is a plan in place to 
create more seats, in a new building 
(converted office or in the Heights 
building), in Rosslyn.

Can we please not use walkability as the 
first priority. Read any article on re‐
segregation‐‐ using walkability as the first 
priority is cited as the biggest cause of re‐
segregation.

Immersions schools would continue to be 
in different zones.

How can Key Immersion fit into a school 
that only fits 600 kids, when they currently 
have an enrollment of over 750? This is not 
solving the actual issue faced by ACPS‐‐ We 
need 3‐4 more elementary schools in 10 
years. How does picking a few seats here 
and there address the actual crisis? If we 
need seats in Rosslyn, convert a building in 
Rosslyn to an Elementary school. Or move 
the 2 programs in the Heights building to 
another area in Arlington and make that 
building an elementary school. We need 
seats in Rosslyn and H‐B and the Stratford 
Program can be anywhere in Arlington. None that I can think of

The new Carlin Springs would be a majority 
poverty school. Both immersion schools 
would be within 2 miles of each other and 
located in the same zone‐‐ what would the 
solution be for families with kids in 
Claremont who have younger children now 
zoned for Key? Sounds like a transportation 
nightmare. The Carlin Springs building is 
much smaller than the existing enrollment 
of Key. Are you anticipating that kids will 
not follow and this is a way to shrink the 
program?

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 2 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

Do not unnecessarily disadvantaging 
members of the community without access 
to private transport.It's okay to use 
relocatables, however you should have a 
limit on what percentage of the total 
population is in relocatables. If it is 
unacceptable to have too many classrooms 
in relocatables for neighborhood schools, 
the same standards should be given to 
option schools. Before moving a program, 
find out what percentage of the community 
feels that they cannot move with the 
program. It is hard to re‐grow a program, 
particularly when few children can join the 
program after 2nd grade. Also this 4 piece 
ranking are very obviously written towards 
the aims of the planning department who 
has already made up their minds. Point one‐
‐ should ATS be given a bigger school 
because they have a long wait list? No if it 
winnows the Key population down by close 
to 200 kids! Point 3‐ show me your metrics 
for deciding if equitable access has been 
achieved. Point 4‐ see above, what 
percentage of kids Strongly Do Not Support Do Not Support

If we need seats in Rosslyn, consider 
creative solutions for gaining seats in 
Rosslyn! Housing Arlington stated that they 
reached out to APS planners and they are 
not willing to talk about creative solutions. 
What is our over‐arching plan for 
Arlington? Are we okay with re‐segregation 
in order to decrease transportation costs? 
Data first, then plan!!

245 246 11/12/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Eliminating McKinley as a neighborhood 
school would not only crush the kids that 
have been taught from day one to take 
pride in their school, but would eliminate 
the best school/principal/teacher/program 
in Arlington ‐ why mess up something that 
is so good, just to shuffle kids around? In 
this scenario, the planning unit I live in 
would no doubt be rolled into the "new" 
neighborhood school that "Key" would now 
inhabit in the current ATS building. An old 
building, that my kids could "walk" to, over 
a route 66 overpass lane, with no track 
record or identity, while the majority of 
their peers go to the new Reed school. The 
unknowns surround this "new" 
neighborhood school, make me wary of 
supporting it at this point. If ALL current 
McKinley planning units transfer to Reed, 
then I would support it, as I assume most of 
the staff/admin/principal and therefor 
spirit and unity would go with it. But if a 
segment of kids are to be not included in 
this "majority" McKinley to reed transfer, 
then No

Eliminating McKinley as a neighborhood 
school would not only crush the kids that 
have been taught from day one to take 
pride in their school, but would eliminate 
the best school/principal/teacher/program 
in Arlington ‐ why mess up something that 
is so good, just to shuffle kids around? In 
this scenario, the planning unit I live in 
would no doubt be rolled into the "new" 
neighborhood school that "Key" would now 
inhabit in the current ATS building. An old 
building, that my kids could "walk" to, over 
a route 66 overpass lane, with no track 
record or identity, while the majority of 
their peers go to the new Reed school. The 
unknowns surround this "new" 
neighborhood school, make me wary of 
supporting it at this point. If ALL current 
McKinley planning units transfer to Reed, 
then I would support it, as I assume most of 
the staff/admin/principal and therefor 
spirit and unity would go with it. But if a 
segment of kids are to be not included in 
this "majority" McKinley to reed transfer, 
then No

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
3 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4 Neutral Neutral

Don't eliminate McKinley just to get 100 
more kids into ATS.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school , I am the Parent or Guardian 
of a Middle or High School Student in APS

How are the numbers provided in the 
proposal information calculated, since no 
boundaries have been suggested for this 
proposal? The moved ATS/Key students are 
not included in the 23% of students 
reassigned. This disregards the disruption 
to children and families at those schools 
due to the move, which in some cases will 
be significant. It also assumes that all of the 
students who currently attend ATS/Key will 
be able to move to the new location with 
their school. For many families, that will 
not be possible. Also, it seems likely that 
the Key/Claremont boundary will need to 
change if the Key program is moved, so it is 
inaccurate to say that the immersion 
program will “move together.” Some of 
those currently attending Key, if they are 
able to continue with the immersion 
program after the move at all, will instead 
be zoned for Claremont as their immersion 
school (and presumably some current 
Claremont students will be zoned for the 
new Key location, so more affected 
students).

How are the numbers provided in the 
proposal information calculated, since no 
boundaries have been suggested for this 
proposal? The moved ATS/Key/Campbell 
students are not included in the 20% of 
students reassigned. This disregards the 
disruption to children and families at those 
schools due to the move, which in some 
cases will be significant. It also assumes 
that all of the students who currently 
attend ATS/Key/Campbell will be able to 
move to the new location with their school. 
For many families, that will not be possible. 
It seems that the Key/Claremont boundary 
will change if the Key program is moved, so 
it is inaccurate to say that the immersion 
program will “move together.” Some of 
those currently attending Key, if they are 
able to continue with the immersion 
program after the move at all, will instead 
be zoned for Claremont as their immersion 
school (and presumably some current 
Claremont students will be zoned for the 
new Key location, so more affected 
students.)

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 6 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
3 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Strongly Do Not Support Strongly Do Not Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

For our family, we would remain with many 
of the same families at our current school 
even though we would move schools.

The Reed boundary, which would be our 
new school, is very long, and some families 
would be far away from the school.

This keeps many McKinley families together 
at Reed.

There is no clarity about what happens to 
the administration and teachers at 
McKinley. They need to be taken care of. I 
thought the ATS campus would become a 
neighborhood school. There are many 
families that live around that building.

What happens to the McKinley teachers 
and administration? They need to be taken 
care of. With any of these plans, how many 
more times will redistricting need to take 
place? How is APS accommodating the long 
term needs of the county's children and 
families with this plan to minimize 
movement in the future?

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 4 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
5 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

How can APS incorporate some of the more 
popular option school programs in to 
neighborhood schools? I think that may 
relieve some of the long waitlists for the 
option schools. Support Strongly Do Not Support

School buses are the safest way for children 
to go to and from school. Safe transport of 
children should be a priority for the county 
rather than encouraging parents to drive, 
which happens with some of the families 
that are considered walkers. Pedestrian 
fatalities are up throughout the country. 
And, school buses should have 3‐point belts 
to maximize safety.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school

I can't answer this without additional data 
on how the proposal addresses the stated 
problem of not having enough seats in high 
growth areas. Where are the new seats? 
Where are you planning to put the 3 new 
schools that are needed? It seems without 
the Capital plan being complete, all of 
these discussions are putting the cart 
before the horse.

I can't answer this without additional data 
on how the proposal addresses the stated 
problem of not having enough seats in high 
growth areas. Where are the new seats? 
Where are you planning to put the 3 new 
schools that are needed? It seems without 
the Capital plan being complete, all of 
these discussions are putting the cart 
before the horse.

I can't answer this without additional data 
on how the proposal addresses the stated 
problem of not having enough seats in high 
growth areas. Where are the new seats? 
Where are you planning to put the 3 new 
schools that are needed? It seems without 
the Capital plan being complete, all of 
these discussions are putting the cart 
before the horse. I believe there are other 
opportunities that have not even been 
considered here, but should be part of the 
discussion.

Not all option programs are the same. 
Immersion programs benefit from a high 
number of native Spanish speakers living in 
the area of the school, as Key has now. 
Moving the program to ATS, while 'central' 
from a map perspective, doesn't maintain a 
Spanish‐speaking base for the school. Also, 
while the Board has claimed it supports 
Spanish immersion, this move, to a school 
substantially smaller than the existing one, 
would reduce the immersion program's 
ability to maintain its existing student 
population and would require cuts in 
kindergarten classes that are required to 
sustain the very successful K‐12 model 
since kids can't join after 1st grade.

I can't answer this without additional data 
on how the proposal addresses the stated 
problem of not having enough seats in high 
growth areas. Where are the new seats? 
Where are you planning to put the 3 new 
schools that are needed? It seems without 
the Capital plan being complete, all of 
these discussions are putting the cart 
before the horse. I believe there are other 
opportunities that have not even been 
considered here, but should be part of the 
discussion. The only advantage to this 
option is that it moves Key to another 
strong Hispanic population area, and I 
appreciate the staff and Board recognition 
of the importance of that to successful 
immersion.

As with Option 1, this move, to a school 
substantially smaller than the existing one, 
would reduce the immersion program's 
ability to maintain its existing student 
population and would require cuts in 
kindergarten classes that are required to 
sustain the very successful K‐12 model 
since kids can't join after 1st grade. 
Another challenge not mentioned above is 
that this moves BOTH immersion programs 
to the southern part of the county and 
draws some students away from Claremont 
while reducing the appeal to those in the 
northern part of the county. Stealing 
students from one immersion school to 
place them in another, doesn't support 
immersion. I think serious consideration 
should be given to constructing a second 
school on the site of Key (the fields) that is 
multi‐story and could be both immersion 
and neighborhood, blended. Once that 
building is done, the old Key building can 
be torn down, restoring the green space. 
This approach is how stadiums are built.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 3 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

The nature of the instructional program 
may not lend itself to another site. 
Immersion schools aspire to a 50/50 ratio 
of native Hispanic speakers to native 
English speakers. Many of our Hispanic 
students do not have the option to move to 
a school not on metro due to the lack of a 
car and financial constraints. These 
students would likely remain at the physical 
Key building, even if the program were 
moved elsewhere. The loss of the Hispanic 
population would both kill the long‐term 
viability of the successful immersion 
program, and would likely cause continued 
overcrowding at the neighborhood school 
level because the current options assume 
all option students will move. Do Not Support Strongly Do Not Support

Yes, I believe first the Capital improvement 
plan should be done prior to any 
moves/boundary changes. If you already 
know you need to build 3 new schools in 
the next 10 years, we should figure out 
where those are going to be, and thus 
where new seats will be, before 
undertaking this disruptive process. I think 
the County Board needs to provide APS 
with the resources to build these schools 
that have followed the growth that the 
County Board has itself promoted, but not 
accounted for in critical ways such as 
ensuring school funding grows accordingly. 
I strongly support evaluating an approach 
used by those building stadiums in crowded 
downtown settings where land ownership 
is constrained and ongoing use of a facility 
is required. Build a new, larger, multilevel 
school on the site of existing schools, such 
as Key, that have large lots. Keep the 
existing school open during construction. 
Move the existing students to a new 
combined option/neighborhood school and 
remove old bldg.

249 250 11/12/2019
I am the Parent or Guardian of a Child(ren) 
in PreK in APS

250 251 11/12/2019
I am the Parent or Guardian of a Child(ren) 
not yet in PreK

On a positive note, all of Lyon Village would 
attend the same elementary school and 
would remain in the ASFS zone.

On a positive note, all of Lyon Village would 
attend the same elementary school.

On a negative note, Lyon Village would lose 
ASFS.

On a positive note, all of Lyon Village would 
attend the same elementary school.

On a negative note, Lyon Village would lose 
ASFS.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 6

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

Availability of school options for 
neighborhood residents and related local 
capacity. Strongly Support Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 5 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 3 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
4 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

Spanish Immersion at the elementary level 
is already oversubscribed, and many 
parents are shut out. We need to expand 
elementary school seats for Spanish 
Immersion. I don't know whether there are 
greater or fewer seats in ATS or Carlin 
Springs than at Key, and have not been able 
to find that information. I strongly oppose 
any move of Key to a school that has fewer 
seats. Strongly Support Do Not Support

252 253 11/13/2019 I am an APS Staff Member

Map is hard to read ‐ boundaries have not 
been made clear. I question the fiscal sense 
it makes to move this many students and 
programs, without actively creating new 
seats. This seems to be a reshuffle that may 
need to occur in another few years.

In particular, immersion will likely lose 
many of it's (irreplaceable) students in the 
upper grades due to limited access to 
transportation. Even with assurances of 
buses to a new site, many of our farm 
students and their families rely on the late 
bus in order to participate in after school 
activities that build our school community 
like the Real Madrid Futbol club, tutoring 
opportunities etc.

None that I can see, apart from rewarding 
one on the schools with the smallest 
population in the county with one of our 
larger buildings.

An unmanageable amount of traffic 
through Westover, shrinking the Key 
immersion program to shoehorn it into a 
building with an actual capacity of 485 
students. Moving Key with its high 
FARM/EL numbers away from the 
neighborhoods that are walkable by 
families ***who do not have cars*** is a 
hardship on those families and the school 
community we've built.

Well, in this proposal you've at least 
attempted to think about the Key 
population relying on Spanish Speakers as a 
crucial part of the 50/50 model, but the 
optics indicate that you believe minorities 
are easily swapped, since most of our ELs 
would not travel to CS.

CS is not as large as the Key building, is 
located too close to CIS, and would put 
both immersion schools drawing from 
roughly the same area.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 3 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

These are almost impossible to rank since 
APS is indicating that it is not considering 
equity in these proposals. When considered 
from the pov of best serving our neediest 
children, these moves do not benefit the 
children we serve in the schools that would 
be part of the move. Why have there been 
no attempts by APS planners to conduct 
community feedback opportunities at 
places like Woodbury Park? This survey is 
the only method used in reaching 
stakeholders. Do Not Support Strongly Do Not Support

Either of these is a lose‐lose for our 
neediest kids and their families. More 
affluent families can afford the time and 
resources to basically provide 
transportation. APS should have been 
working with the county board on the issue 
of capacity 15+ years ago, but is now 
punting to residents and employees in 
"seeking feedback" for something that is 
still a mystery in terms of cost and long 
term solutions. Show us the data, please.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school , I am the Parent or Guardian 
of a Middle or High School Student in APS None.

Moving Key School away from its primary 
and historical area will SEVERELY DISRUPT 
the dual‐language MISSION!

McKinley move to Reed seems like a good 
idea.

Moving ATS north HIGHLIGHTS APS's lack of 
support for the South neighborhoods. 
Shame on you! Moving Key School away 
from its primary and historical area will 
SEVERELY DISRUPT the dual‐language 
MISSION! APS already *wasted* the 
opportunity to use the Wilson site for 
elementary education, instead patronizing 
only the small HB community with an 
exorbitantly expensive building. Live with 
your past decisions instead of forcing the 
minority communities of Key to pay for 
APS's mistakes.

Moving ATS north HIGHLIGHTS APS's lack of 
support for the South neighborhoods. 
Shame on you! Moving Key School away 
from its primary and historical area will 
SEVERELY DISRUPT the dual‐language 
MISSION! The entire KEY School community 
is against the move to any other location. 
Why continue to force this change? APS 
already *wasted* the opportunity to use 
the Wilson site for elementary education, 
instead patronizing only the small HB 
community with an exorbitantly expensive 
building. Live with your past decisions 
instead of forcing the minority 
communities of Key to pay for APS's 
mistakes.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 6 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
5 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 2 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

The input of the current school community 
should be most important. Population 
density shifts over time. Do not make short‐
sighted decisions on permanent school 
buildings. Strongly Do Not Support Strongly Do Not Support

Increase neighborhood walking zones. 
Encourage car pooling. Optimize bus routes 
to avoid circuitous detours that waste time 
and fuel. Reduce High School bus access 
and instead shift towards public 
transportation, much like they do in D.C. 
Remove busing for HB‐Woodlawn. It is a 
specialty school for a very few number of 
students. It is not fair for the vast majority 
of the county residents to suffer just to 
accommodate HB.

254 255 11/13/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school

McKinley cannot accommodate ATS 
existing 13 buses and if you add 100 
students, that is an additional 4 buses. This 
will not work. Please provide the data 
behind all of this not just the 100 student 
addition capacity. Key should stay as is and 
Spanish‐speaking students that live else 
where should either apply for immersion 
option schools or attend the neighborhood 
school that provides in instruction in 
English only. Why disrupt so many families 
including Spanish speaking families that 
attend ATS and other schools? If Rosslyn 
has such a problem with affordable housing 
and it not serving the needs of the 
community, then that area should be 
addressed.

I need the data to better understand how 
these proposals have been established.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 2 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

Where is ATS's model in the IPP 
framework? How will the IPP framework be 
used in the decision making process? Strongly Do Not Support Strongly Do Not Support

Establish options that are based on real, 
honest data and not a political agenda. The 
data analysis process needs to be made 
public and transparent with the 
community.



255 256 11/13/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

The biggest problem with this scenario is 
that children who currently walk would be 
moved to another school requiring either a 
bus, which we don't have enough drivers 
for in the county, parents driving, and/or 
crossing major intersections to walk. None 
of these are good options for students.

Any option that keeps 
communities/neighborhoods together is 
the best. Also, maximizing the number of 
families who can walk to school should be a 
priority.

Any option that keeps 
communities/neighborhoods together is 
the best. Also, maximizing the number of 
families who can walk to school should be a 
priority.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1 Support Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 3 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Strongly Support Neutral

Start building an additional middle and high 
school to accommodate the projected 
growth and allow for seat movement 
during renovations that are inevitably 
required in the future. Start building new 
elementary schools in strategic locations 
that allow for the same. I'm confused why 
APS hasn't already chosen a site in the 
Aurora Highlands/National Landing area 
(735 18th St S, 2730 S Eads St, or similar) to 
accomplish this need. Additionally, there 
are opportunities near Long Bridge Park to 
accomplish the same. It will take three to 
five years for the school to be built once a 
site is selected; the site selection process 
should have already started.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

This increases costs significantly with added 
buses. It has severe environmental 
consequences. We need to be affirming 
young people's view that the environment 
has changed and we need to all help. This 
means that walk zones MUST be 
maintained and expanded if necessary. 
Furthermore, people want neighborhood 
schools. People move to neighborhoods so 
their children can walk to school. Parents 
who select option schools are not selecting 
a neighborhood. They selected a program. 
That program can move at anytime. In 
addition, the programs were created when 
overcrowding was not an issue and were 
meant to encourage families to remain in 
Arlington. We no longer have the luxury of 
these programs. Opening Hamm has been 
extremely positive for the overall 
community. Children walk to school. 
Moving the HB program was the best 
decision the School Board has made. 
Building such an expensive building was not 
a good decision; but moving the program 
was an excellent decision.

This is the BEST option. It impacts the 
LEAST number of people and uses fewer 
buses than the other options. For the 
reasons noted above, this is the option to 
choose! Growth in Colombia Pike is an 
issue for the School Board and the system 
and all of Arlington. Select an option that 
permits the Board to address that problem. 
The School Board must make choices that 
are best for the current students and the 
future. This option actually is forward 
thinking and the current School Board 
members who look to the future will be 
remembered for making good decisions for 
the community. Many blame past School 
Boards for many of our problems now. 
They did not make hard decisions. Make 
hard decisions now do that we are 
prepared for the future. Be bold!

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 3 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

The ranking in response to this inquiry: As 
we look at moving some of our schools 
given our challenges in creating 
neighborhood elementary boundaries in 
fall 2020, which goals should take priority? 
Please rank each of the following items in 
order of importance with #1 being the 
most important to #6 being the least 
important. "School community" to me 
means neighborhood schools. I have no 
idea what "Develop a plan..." means. It is 
too open ended a question. Keeping 
student communities together is important. 
People who attend option schools 
(including Key) can move with the program. 
is difficult. The most important 
consideration is maintaining neighborhood 
schools and ensuring students can walk. 
The wording in the ranking does not reflect 
what I think is most important. The 
wording of the rankings is unclear and 
vague. Strongly Support Strongly Support

Move the programs as needed to 
accommodate neighborhood schools and 
walkers.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

For my area of the county: Lyon Village 
neighborhood at same school, perhaps 
more balanced demographics at Taylor 
(looks more like ASFS looks today), ASFS 
maintains some socioeconomic diversity 
(hopefully)

Long bus rides for Rosslyn kids, long bus 
rides for many, higher transportation costs, 
Key fails to attractive appropriate levels of 
native Spanish speakers for 50/50 model

Perhaps more walkers to school, potentially 
lower busing costs; ATS growth

Would students formerly at ASFS in the Key 
zone have a school with a significantly 
different socioeconomic makeup? Breakup 
of Key community ‐ based on conversations 
with Key immersion students located near 
Key, many would not move with the school. 
Same goes for Key immersion students 
living near the Mclean border. Would be 
highly concerned the school would lose 
multiple classrooms in grades 1 ‐ 5. As a 
result

Perhaps more walkers to school, potentially 
lower busing costs; ATS growth

Would students formerly at ASFS in the Key 
zone have a school with a significantly 
different socioeconomic makeup? Breakup 
of Key community ‐ based on conversations 
with Key immersion students located near 
Key, many would not move with the school 
particularly with this option where the 
immersion moves even further away from 
the current location. Would be highly 
concerned the school would lose multiple 
classrooms in grades 1 ‐ 5. I think parents 
need to be surveyed with respect to their 
intentions to move. Also, there appears to 
be a strong preference for Spanish speaking 
parents to want to send their kids to a 
school where they speak English all day. 
Wouldn't the kids near Carlin Springs 
already choose Claremont if they were 
interested in immersion? It's close enough. 
There doesn't appear to be the demand for 
2 immersion schools given that the number 
of Spanish‐speaking students that applied 
last year was <50% of what was needed 
county‐wide for a 50/50 English/Spanish 
experience

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
4 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

Whether we need that school? I don't think 
the numbers are there to support two 
immersion schools. I think there needs to 
be a survey that provides more insight into 
demand. I fully expect that <50% of the 
current Key students will move with the 
school. I'm not sure that Spanish‐speaking 
families really want immersion and that the 
immersion program, as currently sized, will 
ever will that 50% reserved for Spanish 
speaking children. Support Strongly Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school None.

It impacts almost 2/5s of the Arlington 
students. It increases costs by adding buses. 
It breaks up natural neighborhoods and 
communities. Increased bus transportation 
and decreased walking students would 
increase fossil fuel use. It improperly 
prioritizes option schools families over 
neighborhood school families. Impacts the smallest number of students.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 3 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

I don't believe the selections above as 
offered in this survey really add anything 
and these questions should not be used as 
a data point. Fort example ‐ option schools 
are not necessary in the first place. Second ‐ 
shouldn't the board always consider 
strategies to address enrollment 
projections? If they don't do that they are 
being negligent. Strongly Support Support

No need to expand option schools. Primary 
focus should be on providing all students 
with a seat at a comprehensive school first.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Transportation and having schools that sit 
on their boundary line.

While ATS and Carlin Springs seem like 
viable alternatives for Spanish immersion, I 
have doubts as to whether either would 
attract more native Spanish speakers than 
the current Key location. To fill those native 
Spanish speaker slots, it might be better to 
consider Barcroft. The broader goal here 
seems to be to balance enrollment. APS 
needs to have solid indications that it can 
fill immersion wherever it moves it. And 
while everyone likes to point to ATS's long 
wait list as proof it is successful and would 
fill any building it is in, I'd prefer it be 
eliminated. It serves no instructional 
purpose distinct from other schools. But, 
what it does do is make balancing 
enrollment more difficult and requires an 
incredibly large number of buses. If APS 
cannot point to why it should qualify as an 
option school, its weight on the system 
needs to be relieved.

While everyone likes to point to ATS's long 
wait list as proof it is successful and would 
fill any building it is in, I'd prefer it be 
eliminated. It serves no instructional 
purpose distinct from other schools. But, 
what it does do is make balancing 
enrollment more difficult and requires an 
incredibly large number of buses. If APS 
cannot point to why it should qualify as an 
option school, its weight on the system 
needs to be relieved. Staff went through 
that entire IPP process. Sure, it is just staff 
guidance, but it speaks volumes that it 
didn't include ATS in its plan for option 
schools. It seems to be a private school on 
public school dime that families use to 
escape their neighborhood school. We 
shouldn't be paying for this and its inflated 
transportation costs.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
3 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Strongly Support Strongly Support
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I am the Parent or Guardian of a Child(ren) 
not yet in PreK

Route 50 doesn’t exist as a hard and fast 
boundary for school boundaries

It is hard to say as this seems rather 
hypothetical

ATS remains an option. There is a 
neighborhood school in Rosslyn.

McKinley is not designed well for buses. Is 
there data suggesting more native Spanish 
speakers will apply for immersion if the Key 
School moves?

White schools become whiter. I assume this 
is an APS objective if this is really a 
proposal.

Carlin Springs families have made it clear 
they don’t want immersion. This proposal 
makes segregation worse and will widen 
achievement gaps. Please don’t reduce 
opportunities for poor children APS.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 2 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

Demographics MUST be considered and 
should have been a criterion in this survey. Do Not Support Strongly Do Not Support

Revise this survey to include demographics, 
specific programs such as VPI, building and 
setting issues. Revisit the Reed promise. 
Look at equity and achievement.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

I think this is the best scenario and 
commenting on only this. My global 
comment is that I am in complete 
agreement that Proposal 1 and 2 are the 
only real options. The What‐If option is too 
disruptive. Focusing on the key goals on 
maximizing walkers, least disruption, and 
50/50 split of Spanish Immersion should be 
the driving factors in the decision.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 5 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 1 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
3 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4 Support Strongly Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school

Arlington's leadership absolves itself of the 
responsibility to balance development, 
population, and school quality by adversely 
impacting students

Why are we wholesale moving stable 
schools vs. changing enrollment to fit the 
facilities?! This plan makes absolutely no 
sense ‐‐ you're moving thousands of 
students instead of dealing with the issue 
at its core ‐‐ allowing overly dense 
development without foresight and 
planning to create new schools, and the 
sale of county land without considering 
county need or growth.

Arlington continues to shuffle students and 
create transience issues rather than 
confronting the real issues driving 
overcrowding

2400 STUDENTS WILL BE REASSIGNED!? 
2400 ‐‐ in two years? Why was this allowed 
to develop into such a crisis that these 
changes need to be made with almost no 
notice and no apparent regard to the lives 
and stability of the CHILDREN THEY ARE 
IMPACTING!?

I hope this is a joke. This proposal's 
"opportunities" are only to allow the board 
to continue to be cozy with developers and 
make students pay for their 
mismanagement.

You are, again, proposing to move 
THOUSANDS OF STUDENTS in a couple of 
years. Look up the research, for the love of 
god. Huge disruptions like this are 
damaging to young children's ability to 
learn and grow, and BOTH proposals inflict 
huge shakeups for children. There MUST be 
a third option that phases changes in at a 
more considered pace and STOPS the 
deliberate overcrowding at choice schools 
and busses students in the interim.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

WHY ARE WE MOVING SUCCESSFUL 
SCHOOLS!? Increase budget and hire GOOD 
principals for schools and people will want 
to GO THERE!? How is this not your 
operating principle already?! Do Not Support Strongly Do Not Support

Yes ‐‐ turn some community centers back 
into schools. You all created this increased 
density, and what makes Arlington's 
property values so high is school quality, 
but you want to pander to retirees and 
others who don't want to see county land 
used for schools and whose priorities are 
not in alignment with the current 
population's needs. Start demanding 
developers fund improvements like Fairfax 
does. Stop schizophrenically threatening 
boundary changes every 2 years. Stop 
increasing enrollment above capacity and 
get comfortable with the idea of students 
needing transportation. Start hiring better 
principals so that families don't abandon 
neighborhood schools. Don't concentrate 
development and use zoning to allow for 
areas of haves and have‐nots. STOP 
MAKING CHILDREN PAY THE PRICE FOR 
YOUR LACK OF MANAGEMENT.

264 265 11/13/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

I'm not sure there are any opportunities 
here. You put off tough decisions until later 
‐ but it doesn't help anyone looking 
forward even just 3+ years.

The boundaries are extremely long and 
extended. Many students are pretty far 
from their school ‐ so it's butchering the 
concept of the neighborhood school even 
though that's what it's trying to preserve.

I agree that option schools need to move. 
No one wants to move schools ‐ but that is 
the most logically and cost effective 
solution to the growing student population. 
Bigger changes are needed then just 
adjusting a few neighborhood boundaries.

Key already fought back once against 
moving and won ‐‐ how will you convince 
them this time?

I agree that option schools need to move. 
No one wants to move schools ‐ but that is 
the most logically and cost effective 
solution to the growing student population. 
Bigger changes are needed then just 
adjusting a few neighborhood boundaries.

This moves several of the option schools 
pretty far away from their current location ‐
‐ it's unclear (to me at least) how much that 
will impact those students/families.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

Move option schools TO places where there 
are fewer students in the walk zone and 
FROM places where there is a projected 
lack of seats. Strongly Support Strongly Support

265 266 11/13/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Impacts too many students at 
neighborhood schools. Less students would 
be able to walk. Should ensure that schools 
that had boundaries changed this past year 
aren't impacted again this time.

Is a better options than the Representative 
Boundaries scenario. Priority should be on 
maintaining neighborhood schools as much 
as possible and promoting walkability.

Should ensure that schools that had 
boundaries changed this past year aren't 
impacted again this time.

Is a better options than the Representative 
Boundaries scenario. Priority should be on 
maintaining neighborhood schools as much 
as possible and promoting walkability.

Should ensure that schools that had 
boundaries changed this past year aren't 
impacted again this time.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 6

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2 Strongly Support Strongly Support

I feel that as much as possible 
neighborhood schools should be 
maintained. Additionally, several 
neighborhood schools, such as Henry/Fleet, 
underwent significant boundaries changes 
this past year and should not be subjected 
to the removal of some students again.

266 267 11/13/2019
I am an APS Staff Member , I am the Parent 
or Guardian of a Child(ren) not yet in PreK Increase enrollment at a "choice" school.

Why are "choice" schools being prioritized 
over neighborhood schools? Why would 
you move three schools (ie: McK‐‐>Reed, 
ATS‐‐>McK) when you could just move two 
(ie: ATS‐‐>Reed)? How reliable is the data? 
For the past 15 years, at least, the planning 
for all APS school remodels and builds has 
been off, significantly (ie: W‐L built to 
house 1,300 students was over capacity the 
very first day the new $100M building 
opened); are the same people/offices 
making these decisions as made the faulty 
decisions in recent years? Perhaps it's time 
to invest in urban planning consultation 
outside of APS. This seems like [yet 
another] temporary band‐aid to a larger 
issue. Consider working with the County 
Board to acquire property where it is 
available (south‐side, likely) and move all 
"choice" programs there.

Increase native Spanish speaking 
population at Key school.

Why are "choice" schools being prioritized 
over neighborhood schools? Why would 
you move five schools (ie: McK‐‐>Reed, ATS‐
‐>McK) when you could just move three (ie: 
ATS‐‐>Reed)? How reliable is the data? For 
the past 15 years, at least, the planning for 
all APS school remodels and builds has 
been off, significantly (ie: Wakefield built to 
house 1,100 students was over capacity the 
very first day the new $100M building 
opened); are the same people/offices 
making these decisions as made the faulty 
decisions in recent years? Perhaps it's time 
to invest in urban planning consultation 
outside of APS. This seems like [yet 
another] temporary band‐aid to a larger 
issue. Consider working with the County 
Board to acquire property where it is 
available (south‐side, likely) and move all 
"choice" programs there.

Increase native Spanish speaking 
population at Key school.

Why are "choice" schools being prioritized 
over neighborhood schools? Why would 
you move three schools (ie: McK‐‐>Reed, 
ATS‐‐>McK) when you could just move two 
(ie: ATS‐‐>Reed)? How reliable is the data? 
For the past 15 years, at least, the planning 
for all APS school remodels and builds has 
been off, significantly (ie: W‐L built to 
house 1,300 students was over capacity the 
very first day the new $100M building 
opened); are the same people/offices 
making these decisions as made the faulty 
decisions in recent years? Perhaps it's time 
to invest in urban planning consultation 
outside of APS. This seems like [yet 
another] temporary band‐aid to a larger 
issue. Consider working with the County 
Board to acquire property where it is 
available (south‐side, likely) and move all 
"choice" programs there.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 5 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 6 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 3 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

"Choice" schools should not be a priority 
over neighborhood schools. Full stop. Strongly Support Neutral

Consider empty commercial space; it is 
time to build up in the Rosslyn‐‐Ballston 
corridor. The County Board should be held 
accountable as their decisions have caused 
such tremendous growth in such a short 
amount of time. Please work with them to 
acquire property (even if it is a high‐rise 
elementary school) and move choice 
schools there.

267 268 11/13/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

I don't like either scenario. Why are you 
proposing such disruption for McKinley? I 
don't find your FAQs compelling. This is a 
walkable, neighborhood school that works. 
Why not put ATS at Reed? ATS parents 
never expected to go to a neighborhood 
school.

It takes a neighborhood school away from 
what the Madison Manor neighborhood. 
Why? This school is popular and it works 
and many of us bought our houses there 
because of that. You already messed up the 
excellent daycare center that had to be 
moved from Reed location because of your 
poor planning. Don't ruin something else 
that works well. You also force all of the 
students in the Madison Manor 
neighborhood who can still walk to cross a 
very busy street (Washington Blvd)! A more 
logical solution is to put ATS in the Reed 
building. Why can't this be done? None

It punishes McKinley students at the 
expense of ATS students. It takes a 
neighborhood school away from what the 
Madison Manor neighborhood. Why? This 
school is popular and it works and many of 
us bought our houses there because of 
that. You already messed up the excellent 
daycare center that had to be moved from 
Reed location because of your poor 
planning. Don't ruin something else that 
works well. You also force all of the 
students in the Madison Manor 
neighborhood who can still walk to cross a 
very busy street (Washington Blvd)! A more 
logical solution is to put ATS in the Reed 
building. Why can't this be done? None.

My main concern is changes at McKinley. 
This plan is not logical. Just put ATS at the 
Reed building and leave McKinley alone. 
That way McKinley students don't have to 
cross busy Washington Blvd.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1 Leaving alone McKinley! Strongly Do Not Support Strongly Support

Other students should not suffer because 
APS has a wait list. THis is not the fault of 
McKinley students. Why are they being 
penalized because APS has a waitlist? I am 
100percent against moving McKinley to 
accomodate APS.



268 269 11/13/2019 I am an APS Staff Member

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4

I am in favor of anything that lets more kids 
walk to school! More exercise, less carbon 
footprint, more COMMUNITY. Strongly Support Strongly Support

I am unsure as to why ATS even exists as an 
option school. The ATS model isn't even 
included in the IPP. The other four options 
make some sense (and are included), but 
ATS does not and has created an elitist 
community that does not adhere to the APS 
values.

269 270 11/13/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school , I am the Parent or 
Guardian of an Elementary Student in APS 
enrolled in an option school , I am the 
Parent or Guardian of a Child(ren) not yet 
in PreK Creativity

Highly unrealistic‐‐ please go back to the 
drawing board and present us a realistic 
third option

ATS could take more VPI children. Key 
school freed up as a neighborhood school. McKinley is not great for lots of buses.

ATS could take more VPI children. Key 
school freed up as a neighborhood school.

This widens segregations in Arlington Public 
School by creating an even higher FRL 
school at the Campbell site and increasing 
the Barcroft FRL rate. High poverty schools 
hurt children. Let's not make the problem 
even worse APS.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 3 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

Determine where the Latino community 
feels immersion programs should be. Do 
they want the program at all? Do they want 
the program in a walkable location such as 
Barrett or Barcroft? Are there other 
alternatives for supporting native Spanish 
speakers' academic achievement beside 
immersion? APS should have a stated goal 
of increasing diversity (an APS core value) 
and reducing segregation. As such, this 
boundary process SHOULD NOT increase 
FRL rates in some schools. Strongly Do Not Support Strongly Do Not Support

Reach out to minorities in APS in a better 
way. Stop segregating them (ala the Drew 
boundary last year.)

270 271 11/13/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school , I am the Parent or 
Guardian of a Child(ren) not yet in PreK

The only schools who appear to be 
untouched in this scenario are those in the 
NW corner of the county (above Lee 
Highway).

this is clearly not the answer. There are too 
many kids who could walk to schools who 
are now unable to walk. APS should take a 
more thoughtful and data driven approach 
to making school boundary/program 
changes .

A higher number of students are able to 
walk to Reed than McKinley so if you plan 
to use one of these two sites to host your 
option programs than McK would be the 
correct choice. I would however argue that 
there are other sites in the county (with 
lower walk numbers and more walkable 
students who also reside within a walk zone 
for another school location) that you 
should consider using one of those sites for 
the option program.

I question the number of McK students 
who will be able to stay together. Based on 
the walk zone for Reed it appears that 
students from Tuckahoe, Nottingham and 
possibly Glebe could be rezoned to Reed. If 
this is the case, I find it unlikely that you 
will be able to house that large of a slice of 
the McK student body at Reed without 
opening at or over capacity.

The cost of moving this many programs 
seems outrageous to me. I do not think it 
solves the capacity issues

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 5 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

The building of community in 
neighborhoods due to the availability of a 
neighborhood school. The lack of school 
community stability many families have 
faced as they continue to be shuffled from 
school to school in the Reed walk zone 
specifically. The ability to make option 
programs neighborhood based to alleviate 
some of the overcrowding and enrollment 
issues. Moving option programs to less 
desired locations‐‐ i.e. those where there is 
already a lower enrollment of students. Support Support see above
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I am an APS Staff Member , I am the Parent 
or Guardian of an Elementary Student in 
APS enrolled in a neighborhood school , I 
am the Parent or Guardian of a Middle or 
High School Student in APS

Greater socioeconomic diversity in schools 
is a good thing. I am not sure how well this 
achieves that, though.

It seems like a straw man because as this 
points out, while enrollment would be 
efficient, transportation would not be. The 
Ashlawn and McKinley maps look 
exceptionally silly. Walkable is better. I am 
not sure it gains that much on 
socioeconomic diversity.

Bigger ATS is a great idea. It is a school APS 
could fill twice over if it had the space, and 
its admission process prior to the waitlist 
change meant that only families who were 
in Arlington their kindergarten year had a 
real chance at entry. Moving Key 
Immersion closer to more Spanish speakers 
is a great idea. The ideals Key was founded 
on, to better educate a Spanish‐speaking 
school population, are now less relevant in 
that neighborhood and needed at Carlin 
Springs, Barcroft, Barrett, and other 
officially non‐immersion schools.

I expect Key parents will mobilize to object 
again. Science Focus parents might care 
too, since they just successfully fended off a 
proposed exchange of buildings. But 
honestly, for the wider good of Arlington 
learners, especially the many Spanish‐
speaking ones in the middle and west of 
town, this makes great sense.

More spaces at ATS is a great idea, because 
so few families who choose it are admitted 
now. Moving Key to where more Spanish 
speakers live, be that either central or west 
Arlington, makes great sense. Barcroft, 
Barrett, and Carlin Springs all need to offer 
Spanish instruction informally already. 
From what I read on how Key started, 
Arlington needs to extend its immersion 
idea to more schools. Having it travel to 
where the need is great now is a good 
start. This seems better than Proposal 1 
because it keeps more students in a walk 
zone. That is important for school 
community. It makes sense geographically 
for Carlin Springs students to use the 
Campbell building, and for more of their 
families to have a convenient immersion 
choice. Adding a third Immersion choice 
program in whichever mid‐Arlington 
neighborhood elementary has the most 
Spanish speakers would be good, too.

I substitute for APS and have worked in 
most of its schools. I admire Campbell's 
program and community, so I find it a 
challenge that anything would affect that. 
Does Campbell gain any seats from a move 
to the ATS building? If so, good, because 
more students could benefit from a good 
program‐‐but it loses its gardens, which I 
think are important. Key parents are likely 
to object. This puts both immersion 
programs closer to each other. Are English‐
language applications to Immersion likely 
to stay as high if the proportion of students 
needing free lunch rises and the distance to 
school grows? Please check your 
application data for Claremont and Key to 
assess.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

Socioeconomic balance. Making more 
room in any option school that has long 
waiting lists, because ATS and Campbell 
have strong programs that many families 
can't access now. Closing achievement gaps 
partly caused by language learning issues. 
Key was founded to do this, but 
neighborhoods have changed and that 
mission needs to move, geographically, in 
response to that change. Strongly Support Strongly Support

Make a third Spanish immersion school out 
of whichever neighborhood school in mid‐
Arlington has the highest Spanish‐speaking 
population. Key families could have the 
option to go there or to the new western 
Key. Make sure Campbell gets to improve 
the old ATS outdoor areas.
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I am the Parent or Guardian of a Middle or 
High School Student in APS

I think this is the most cost effective 
solution, for instance schools such as 
McKinely are so over‐crowded because APS 
facilities department chose to not fight 
parents who did not want to move schools 
years ago and have school sizes 
inconsistent throughout the county. Also as 
it stands right now many of the elementary 
age children who are within "walkable" 
zones are actually driven to school. The bus 
solution for those who are farther away 
(1.0 mile) may be a better option for 
working parents and prove to ease 
congestion and improve safety at the 
school sites.

Little opportunities with this scenario, it is a 
waste of tax payers money. I think it would 
be more cost effective to possibly move 
immersion school to Carlin Springs and 
include a smaller immersion program at 
McKinley (it would also help given the multi‐
family units in the Westover areas.

This scenario makes completely no sense in 
terms of managing neighborhood 
enrollment. You are going to increase 
enrollment for ATS meanwhile where are 
you going to put the Westover 
neighborhood children? You can manage 
option schools with enrollment numbers ‐ 
you cannot control enrollment in 
neighborhood schools AND have to factor 
that we have multi family units within the 
Reed and McKinely boundaries. By 
removing McKinley facilities will be forced 
to build again at the west side of the 
county in five years. The reason Reed is 
being built is due to the amount of kids in 
the Westover area and apartments; by 
removing McKinley Reed will be faced 
AGAIN as being overcrowded, Reed will not 
have space for 750 kids. ATS should not be 
in a central location, it is a option school, 
parents should chose it based on the 
program not the location. (Use HB in 
Rosslyn as an example ‐ the new move is a 
perfect location for the program).

This scenario is a complete waste of tax 
payers money. Reed will be overcrowded 
with 750 students in five years, it makes 
absolutely no sense ATS INCREASE 
NUMBERS TO FILL A SCHOOL when 
neighborhood schools are overcrowded? 
This scenario comes down to incredibly 
poor planning and a ridiculous proposal 
backed by ATS parents who want a 
renovation and guaranteed spots for 
siblings and parents in Lyon Village who 
have fought for years because they want a 
small neighborhood school.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
3 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

This option school questionnaire portion is 
leading. Written by a ATS parent. None of 
these questions should be noted. Option 
schools should not be in highly dense 
neighborhood areas. OPTION SCHOOLS 
CAN CONTOL THEIR ENROLLMENT. THEY 
ARE OPTION SCHOOLS , as a parent you 
choose to to go there. You chose based on 
the program/school offered and sacrifice 
on the location. Siblings should not be 
given priority at the option schools. They 
should be placed in an area with the LEAST 
amount of neighborhood enrollment . Strongly Support Do Not Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

We need to emphasize walking. We 
shouldn't be expanding our bus fleet. We 
also need to acknowledge we have 
neighborhood schools overlapping 
considerably and make smart choices about 
where option schools should be located for 
the long‐term.

This plan makes sense to me. Rip the band 
off and make sure all the planning units 
that are walkable to Reed are assigned 
there. Yes, that likely means peeling off 
some Tuckahoe and Nottingham kids. Some 
current McKinley kids that would need to 
be bused to Reed should go elsewhere. 
PLEASE DO NOT OVERFILL REED TO 
APPEASE MCKINLEY FAMILIES WHO WANT 
KIDS TO STAY TOGETHER AT ALL COSTS. 
That was a mistake with the middle school 
boundaries. Some of the Swanson kids 
probably shouldn't be there. You have to 
do what's right for the most people and 
think long‐term.

Challenges are to make decisions based on 
what is best for the greater good long term, 
rather than focusing on the group of kids 
(and their parents) who are affected by the 
proposals right this minute.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 1 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2 Strongly Support Strongly Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Relocating *nearly 40%* of students to a 
new school, and transitioning so many 
students to buses instead of walking, would 
be very challenging for students, families, 
teachers/staff, and community members 
and include a mental/emotional toll, 
logistical challenges, and additional costs 
for buses.

Moving McKinley students to Reed, which 
will be a walk‐able neighborhood school for 
many of those students.

What happens to McKinley as a 
neighborhood school? Moving nearly a 
quarter of all students to another school, 
and nearly 20% of them to buses, would be 
challenging ‐ mental/emotional toll, 
logistics, cost of buses, etc.

Moving McKinley students to Reed, which 
will be a walk‐able neighborhood school for 
many of those students. Fewer students 
moved to new schools; fewer students 
going from walking to busing.

What happens to McKinley as a 
neighborhood school?

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 5 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 6 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Support Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

https://mckinleypta.org/wp‐
content/uploads/2019/11/McKinley‐PTA‐
Letter‐to‐APS‐11.06.19.pdf

https://mckinleypta.org/wp‐
content/uploads/2019/11/McKinley‐PTA‐
Letter‐to‐APS‐11.06.19.pdf

https://mckinleypta.org/wp‐
content/uploads/2019/11/McKinley‐PTA‐
Letter‐to‐APS‐11.06.19.pdf

https://mckinleypta.org/wp‐
content/uploads/2019/11/McKinley‐PTA‐
Letter‐to‐APS‐11.06.19.pdf See the above 
letter for full thoughts, but counting the 
kids moving from McKinley to Reed as "not 
moving" doesn't make sense when 25‐30% 
of the school will be moved to Ashlawn. If 
you must get rid of McKinley, move ALL 
students together to Reed rather than 
cherry picking kids to move to Ashlawn. 
Losing their school is disruptive enough; 
don't separate them across schools too. I 
don't know how I'm going to explain to my 
son that McKinley will cease to exist AND 
he may be separated from the majority of 
his peers. Based upon the numbers this 
looks doable if you make a few tweaks.

https://mckinleypta.org/wp‐
content/uploads/2019/11/McKinley‐PTA‐
Letter‐to‐APS‐11.06.19.pdf

https://mckinleypta.org/wp‐
content/uploads/2019/11/McKinley‐PTA‐
Letter‐to‐APS‐11.06.19.pdf See the above 
letter for full thoughts, but counting the 
kids moving from McKinley to Reed as "not 
moving" doesn't make sense when 25‐30% 
of the school will be moved to Ashlawn. If 
you must get rid of McKinley, move ALL 
students together to Reed rather than 
cherry picking kids to move to Ashlawn. 
Losing their school is disruptive enough; 
don't separate them across schools too. I 
don't know how I'm going to explain to my 
son that McKinley will cease to exist AND 
he may be separated from the majority of 
his peers. Based upon the numbers this 
looks doable if you make a few tweaks.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

Option schools should be used as a 
flexibility tool when demand exceeds 
supply in certain areas. I don't have strong 
feelings about option schools since 
Arlington schools are generally excellent. Neutral Do Not Support

As I said earlier, so much separation and 
lobbing off small groups of students to fit 
an imprecise data model doesn't make 
sense. Some schools may or may not be 
moved for the reasons listed above, but if 
that's the outcome do your best to keep 
communities together. Give special 
consideration to schools that may be 
impacted in a HUGE way (ex: McKinley) to 
keep the students together.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

That's too many students to move to 
accommodate option schools. Adding more 
transportation services is a waste of money 
and creates new planning , resource, and 
traffic headaches. Keep neighborhood 
elementary school intact . The option 
schools ‐ are really just glamour projects 
and don't benefit the vast majority of APS 
students. Options schools should be 
eliminated and all students should attend 
neighborhood schools. Give neighborhood 
schools the priority.

This plan makes sense. Options school 
deserve no priority over neighborhood 
schools. If parents want to select option 
schools over neighborhood schools, their 
children can move wherever they are 
located. They are focused on the program, 
not the building. Give neighborhood school 
priority. Focus on having students attend 
schools in their own neighborhoods. Option 
schools ‐ are really just glamour projects 
and don't benefit the vast majority of APS 
students. Options schools should be 
eliminated and all students should attend 
neighborhood schools.

This plan makes sense. Options school 
deserve no priority over neighborhood 
schools. If parents want to select option 
schools over neighborhood schools, their 
children can move wherever they are 
located. They are focused on the program, 
not the building. Give neighborhood school 
priority. Focus on having students attend 
schools in their own neighborhoods. Option 
schools are really just glamour projects and 
don't benefit the vast majority of APS 
students. Options schools should be 
eliminated and all students should attend 
neighborhood schools.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 3 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2 Strongly Support Strongly Support

277 278 11/13/2019 I am an APS Staff Member

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
4 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 6

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4 Support Support

Take a stand and do what's best for ALL APS 
students! Parent input needs to be put 
aside so the county can do what's best for 
all the students not just the loudest voices.

278 279 11/13/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school , I am the Parent or 
Guardian of a Middle or High School 
Student in APS

Scenario views option schools as 
immovable More busing of children to 
neighborhood schools defeats the purpose 
of having neighborhood schools and costs 
more money Declining native spanish 
speaker population at Key

Eases crowding near Rosslyn Intermediate 
effect on bus needs Some benefit to 
keeping McKinley together

Busing 18% of neighborhood walk‐eligible 
kids is undesirable

Minimize cost of busing and number of 
neighborhood school students close to 
their neighborhood school Possibly more 
native spanish speakers close to immersion 
schools

Always a challenge to move schools. How is 
Montessori handling the move? Did they 
lose students or staff?

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 5 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 6

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

Option schools should be considered 
portable; otherwise they are just 
neighborhood schools and should be given 
a boundary and walk zone. This is especially 
true for option schools (ATS, Campbell) 
with only a vaguely defined difference in 
educational plan. Don't leave empty seats 
at option schools, and fill them to at least 
the average system‐wide capacity if system 
is over 100 percent. Strongly Support Strongly Support

Option schools are nice to have, and if done 
correctly they can balance the demand to 
fill otherwise empty spaces. Move them 
around to balance need and capacity and 
maximize walkers to neighborhood schools 
and otherwise compact neighborhood 
school zones.

279 280 11/13/2019
I am the Parent or Guardian of a Child(ren) 
in PreK in APS None

This option really risks destroying 
neighborhoods, particularly around 
McKinley where the new boundaries will 
include a huge range of random areas not 
around the school. It will also mean more 
busses on the road, worse traffic, and lots 
of kids not being able to walk to school. 
Please reconsider and do not do this 
option! This is a good option. This is a good option.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 6

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4 Neutral Neutral

280 281 11/13/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school , I am the Parent or 
Guardian of a Child(ren) not yet in PreK None that I can appreciate

Increased cost of school buses, disrupting 
students and community networks. I view 
this as devastating to our family and 
community

I disagree with displacing and dividing 
communities. I believe there must be an 
alternative solution to meet growing needs 
and keeping current students together and 
maintain walkability to neighborhood 
schools. Can we implement changes in 
boundaries to incoming students only and 
consider giving families the option to 
move?

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2 Strongly Support Strongly Support

281 282 11/13/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Difficult to tell since the boundaries don't 
show streets on them. There are not a lot 
of positives in this scenario except that 
allows APS to use existing schools to 
maximum capacity, which is important.

Very disruptive to kids and families with 
almost 40% of students being reassigned. 
Also, doesn't seem to fit with Arlington's 
sustainability and environmental goals to 
have walkability decreased. I disagree with 
options schools not being moved if they're 
under‐enrolled or serving students from 
other areas of the county; they should be 
where the majority of enrolled students 
live, if possible.

Seems to centralize more of the buildings 
to where the students are, and keeps 
McKinley students together.

Moving options schools will be a challenge 
for some families but seems the best 
solution under current conditions.

This scenario offers the least amount of 
disruption to students, with 20% being 
reassigned.

It's also the most disruptive in terms of 
physical locations changing, but I think 
that's better than moving a greater 
percentage of students.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 5 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 1 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
3 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2 Play/outdoor spaces available to children. Strongly Support Strongly Support

282 283 11/13/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school None Many!

I like that leas students are affected. And 
that seats are used efficiently

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 2 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 4 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
5 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 1 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 6

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1 Strongly Support Strongly Support



283 284 11/14/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school

The only apparent opportunity (i.e., 
potential benefit) of this scenario would be 
the maximized student capacity of the 
school buildings.

This scenario presents numerous challenges 
and disadvantages, including the large 
proportion of reassigned students, the 
need for additional buses, the decrease in 
walking students, and the large number of 
boundary changes. These appear to 
outweigh any potential benefit of this 
scenario.

There are numerous advantages of this 
plan, including the ability of McKinley 
students to stay together, the additional 
number of students who can walk to 
school, the ability of ATS to accept more 
students from the wait list, the ability of 
Key Immersion students to stay closer to 
their current location and in a central 
location, the low proportion of reassigned 
students and students who would require 
busing, and the small number of relocated 
schools.

Although there are some changes 
presented, these are minimal while 
providing several advantages to the school 
system. In particular, the move of Key 
Immersion to ATS is preferable than a 
move to Carlin Springs.

There are benefits to moving McKinley 
students to Reed and the additional spaces 
for ATS wait list students, although these 
benefits do not exceed the benefit from 
Proposal 1.

The move of Key Immersion to Carlin 
Springs is untenable given that the school is 
located on the western boundary of 
Arlington, whereas Key is meant to serve 
the eastern half of the county. It is far 
preferable to move Key Immersion to ATS.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
5 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 2 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Support Strongly Support

284 285 11/14/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

My children attend Barrett. It’s boundary 
becomes long and Extended. Kids that 
could walk to school (thru the park) are 
sent to schools they could never walk to.

Nothing good. I ran out of space in the 
“challenges” section. So continuing here: 5. 
Why would you move 57 students from 
Barrett to Ashlawn and then move 59 
students from Ashlawn to Barrett? Keep 
kids where they are.

1. You should make it easier for parents to 
find the maps associated with these 
proposals so neighborhood schools can see 
the implications to their school. 2. Choice 
schools should face the largest moves. It 
was a choice/lottery to go there and kids 
come from all over already. 3. The priority 
should be to keep kids at neighborhood 
schools together. This is how we build and 
maintain communities. This “School Moves 
Proposal 1” appears to rip apart my 
neighborhood Arlington Forest. From a 
map I could find and based on the school’s 
matrix, it seems all kids in the Greenbrier 
section of Arlington Forest get sent to 
Ashlawn. You are dividing a community. 
The Lubber Run Park shouldn’t be seen as a 
dividing line, it is a string that binds our 
community. Also, kids in the Greenbrier 
section currently get a bus but could walk 
to Barrett thru the Lubber Run Park. 4. 
Barrett is a wonderfully diverse school. This 
proposal appears to decrease the diversity 
of the school. Please provide data.

Of all three proposals, this one appears to 
work well. 1. You should make it easier for 
parents to find the detailed boundary maps 
associated with these proposals so 
neighborhood schools can see the 
implications to their school. 2. Choice 
schools should face the largest moves. It 
was a choice/lottery to go there and kids 
come from all over already. 3. The priority 
should be to keep kids at neighborhood 
schools together. This is how we build and 
maintain communities. This “School Moves 
Proposal 2” appears to keep my 
neighborhood Arlington Forest 
neighborhood (North and Greenbrier 
sections) together. From a map I could find 
and based on the school’s matrix, it seems 
we stay at Barrett. The Lubber Run Park 
shouldn’t be seen as a dividing line, it is a 
string that binds our community. This 
proposal appears to respect that. 4. Also, 
kids in the Greenbrier section currently get 
a bus but could walk to Barrett thru the 
Lubber Run Park if needed to reduce bus 
counts.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

Option schools should move before moving 
or changing boundaries of neighborhood 
schools. Option school families chose to go 
to schools not in their community and so 
they don’t prioritize staying within their 
community. Neighborhood schools should 
maintain their boundaries to keep 
neighborhoods together. Support Support

1. Option schools can move. Those families 
made a choice to not stay in their 
neighborhood. 2. Keep neighborhood 
schools together. 3. Look at bus 
boundaries. Some schools, like Barrett, 
could have more walkers if you let the kids 
walk through the Lubber Run park (Check 
Greenbrier section). There are likely more 
situations like this where neighborhood 
kids could walk.

285 286 11/14/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

What does "Majority of McKinley students 
moves to Reed" mean? We live one block 
from McKinley, does this mean we will get 
to stay at the school located beside us?

What does "Majority of McKinley students 
moves to Reed" mean? We live one block 
from McKinley, does this mean we will get 
to stay at the school located beside us?

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4

Please understand the pain and stress that 
APS will make for already overburdened 
families by relocating some students from a 
school within walking distance to one 
where they will need busing. It seems all 
the plans/proposals give greatest priority to 
Option Schools over Neighborhood Schools, 
which I feel is horribly wrong. Strongly Support Strongly Do Not Support

These proposals all seem like a shell game 
and prevent focus on the real problem 
which is not enough seats in the middle 
and South of the county. +116 extra seats 
in Zone 1 CLEARLY cannot solve the 
problem of ‐906 needed seats (‐399 Zone 2, 
‐252 Zone 3, ‐255 Zone 4). So instead of 
dragging all the kids and families in the 
county through a painful reshuffling, why 
not focus on an actual solution, albeit never 
an easy one. Ask for the money to build 
new schools where they are actually 
needed! This is in large part driven by the 
county's success in bringing in Amazon, the 
county should pay or better yet have 
Amazon help pay to build new school. 
LEAVE THE EXISTING NEIGHBORHOOD 
SCHOOLS ALONE.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school , I am the Parent or 
Guardian of a Child(ren) in PreK in APS

Honestly, I don't see many opportunities 
outside of balancing diversity and 
socioeconomic status, and ensures all 
schools are at/near capacity. However, I 
think all of the negatives of this scenario far 
outweigh the positive opportunities.

It seems to move more children than would 
be otherwise necessary. It creates non‐
sensical school boundaries. It increases 
transportation costs and removes the 
walkability and close‐knit community of our 
neighborhood schools.

It keeps more children together, including 
the majority of McKinley. It allows the 
district to better use facilities to support 
our option schools and opens up school 
space where growth is happening. I also 
like that fewer kids are moving schools and 
more would stay in walk zones.

Will it ultimately make the best use of all 
facilities? Will we still end up with trailers 
at neighborhood schools? Is it addressing 
the long‐term seats issue?

It keeps more children together, including 
the majority of McKinley. It allows the 
district to better use facilities to support 
our option schools and opens up school 
space where growth is happening. I also 
like that fewer kids are moving schools and 
more would stay in walk zones.

There is a lot of logistics and costs to 
moving the programs. Also, same as above: 
Will it ultimately make the best use of all 
facilities? Will we still end up with trailers 
at neighborhood schools? Is it addressing 
the long‐term seats issue?

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 3 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
4 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

The impact it would have on the 
surrounding neighborhood schools. Would 
it ease overcrowding? Make it worse? Etc. Strongly Support Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

When making the decision, more 
consideration should be given to those 
students that are opting into a 
neighborhood school. Parents purchased 
their house based on the neighborhood 
school and children are choosing to go to 
school with their neighbors/community. 
Changes to those students, greatly impact 
the students ability to walk, form 
relationship with neighbors at the bus stop, 
etc. If a parent / child is electing to go to an 
option school, that is a CHOICE that they 
are making. Part of making that CHOICE is 
considering where that school is located in 
relation to their home. In public schools, 
more students opt to go to their 
neighborhood school and should not be 
adversely affected by fewer students that 
CHOOSE to go to an option school.

When making the decision, more 
consideration should be given to those 
students that are opting into a 
neighborhood school. Parents purchased 
their house based on the neighborhood 
school and children are choosing to go to 
school with their neighbors/community. 
Changes to those students, greatly impact 
the students ability to walk, form 
relationship with neighbors at the bus stop, 
etc. If a parent / child is electing to go to an 
option school, that is a CHOICE that they 
are making. Part of making that CHOICE is 
considering where that school is located in 
relation to their home. In public schools, 
more students opt to go to their 
neighborhood school and should not be 
adversely affected by fewer students that 
CHOOSE to go to an option school.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 6 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

There should be less disruption to 
neighborhood schools and its students. 
Those students have chosen to attend a 
neighborhood school because they wanted 
to be in a school and form strong 
relationship with their neighbors. for those 
CHOOSING an option school, they are 
CHOOSING to attend that school and 
should factor in location when making that 
decision. Priority for the FEW should not 
overshadow the MANY. People purchase 
homes in communities based on the 
neighborhood school. Support Strongly Support

Focus on keeping neighborhoods and their 
neighborhood schools together. The impact 
of the moves should be primarily focused 
by the option schools who are CHOOSING 
the option, not those that have purchased 
and live in a neighborhood because of the 
community gained by going to the 
neighborhood school. This is PUBLIC school ‐
not PRIVATE.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school I don't see any benefit.

This seems to 'punish' families for sending 
their kids to neighborhood schools and not 
opting into option schools. This option does 
not accommodate for future population 
growth effectively, and further drains 
transportation money and resources.

"Easier" since less schools/kids are moving, 
but probably not aggressive enough for all 
of the movement that needs to happen.

Does not do enough to address crowding in 
S. Arlington.

This seems to make the most sense in 
terms of the growth of population. It is a 
lot of moving parts but seems that in the 
long run would be the best option to 
accommodate growth and make sense (i.e. 
Spanish speaking kids near an immersion 
school).

Campbell will more than likely suffer from 
not being close to Long Branch Park.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 5 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 4 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

How much of the school population is 
walkable, and connected to neighborhoods 
where students live. That option schools 
are considered for moving first instead of 
neighborhood schools as most students 
who attend option schools already have to 
travel out of their neighborhoods to attend. Strongly Support Strongly Support

APS look at the full picture of where 
population growth will occur the next 5‐10 
years.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school , I am the Parent or 
Guardian of an Elementary Student in APS 
enrolled in an option school , I am the 
Parent or Guardian of a Child(ren) not yet 
in PreK This is a bad proposal.

too much bussing. Neighborhood school 
zones should not extend as far as these do.

it allows immersion to grow, it grows ats. it 
also moves mckinley as a whole, and 
current asfs almost as a whole to key. none.

it allows immersion to grow and grows ats. 
it also moves mckinley as a whole, and 
current asfs almost as a whole to key. it 
places campbell in a more accessible 
location.

lots of moving parts, this will have more 
opposition than alternative plans (proposal 
2). you should do what makes the most 
sense for the county.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 3 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
5 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Strongly Support Strongly Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school

LOVE it! Don't move option schools!!!!! 
Moving ASF, a county‐wide option school, 
even further north into N. Arlington is the 
dumbest thing APS has ever proposed!!! At 
least with immersion schools there are two 
in different parts of the county.

People whose kids attend option schools 
don't care about walkability. People whose 
kids attend neighborhood schools are 
obsessed with walkability. "I bought my 
mcmansion in N. Arlington because it was 
across the street from the whitest school in 
the county."

Perhaps making ATS bigger isn't what we 
need? If APS can guarantee that they'll 
keep it a traditional school and allow for 
sibling preference, then I might be okay 
with a move but McKinley is TOO FAR 
NORTH for a county‐wide option school!

Moving ASF, a county‐wide option school, 
even further north into N. Arlington is the 
dumbest thing APS has ever proposed!!! At 
least with immersion schools there are two 
in different parts of the county. Why do we 
need immersion in a central location but 
not a traditional school!!!!!????? WTF!! ATS sibling preference.

Moving option schools for the reasons 
stated above is dumb. Campbell has a 
whole outdoor education program that 
works where it is now. ATS is in a central 
location. If you move Key to Carlin Springs 
you dump all of immersion into South 
Arlington. These proposals are just not well 
thought out.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 4 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 1

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

I can't say it enough. The county, while not 
that big, is densely populated. Putting ATS 
even further into N. Arlington is just soooo 
dumb. Strongly Do Not Support Strongly Do Not Support

Hire someone who knows who to plan for 
growth. Moving kids around every couple 
of years is so stupid. There has got to be a 
better way. I know that Claremont isn't a 
part of this discuss, but Claremont is 
overcrowded NOT because of demand for 
immersion BUT because of parents opting 
out of their "crappy" neighborhood 
schools. When is APS going to deal with this 
issue????????? If a school is success, ATS 
for example, why not convert another 
school into a second ATS model? I'm just 
not sure how teaching phonics and having 
discipline became an option school. If 
schools are success, why don't we make 
more of them and stop this madness of 
moving students around. Your Barcroft year‐
round school should be an option school 
but it's a shame. Year round was instituted 
to close the achievement gap and failed 
miserably. Why not fix these poor 
performing neighborhood schools???
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Avoids wholesale moves of entire schools 
and communities from buildings they are 
currently in.

Boundaries become unnecessarily 
gerrymandered to account for the location 
of the population growth in neighborhood 
schools. Too much of the elementary 
school population attending neighborhood 
schools is required to change schools, 
including assigning more students to 
schools that are not the closest 
neighborhood school to their home. The 
representative boundary scenario results in 
almost laughable lines around Discovery, 
Jamestown, Taylor, and Ashlawn. I fully 
recognize that some incongruous lines have 
to be drawn due to the available building 
locations for elementary schools, but the 
representative boundary scenario seems to 
exacerbate them.

Provides the opportunity for both Key and 
ASFS to serve the neighborhoods in which 
they are located, allowing students who are 
walkable to ASFS but located in a Taylor 
boundary to walk to school and students 
who are walkable to Key but located in the 
ASFS boundary to walk to school. If intent 
would be to move most of McKinley to 
Reed, between 1/4 and 1/3 of the students 
who had to be reassigned to a new school 
would stay together, minimizing the social 
disruption to those students and making 
their change easier to adapt, while 
lowering the number of students with a 
more difficult transition to a new school 
with fewer social connections.

Reduces the number of available spots for 
Key Immersion, causes disruption to those 
families with students attending Key 
Immersion and Arlington Traditional, 
potentially resulting in students having to 
withdraw because of logistical concerns in 
getting to school.

Provides the opportunity for both Key and 
ASFS to serve the neighborhoods in which 
they are located, allowing students who are 
walkable to ASFS but located in a Taylor 
boundary to walk to school and students 
who are walkable to Key but located in the 
ASFS boundary to walk to school. If intent 
would be to move most of McKinley to 
Reed and most of Carlin Springs to 
Campbell, 1/2 of the students who had to 
be reassigned to a new school would stay 
together, minimizing the social disruption 
to those students and making their change 
easier to adapt, while lowering the number 
of students with a more difficult transition 
to a new school with fewer social 
connections. Fewer students than School 
Moves Proposal 1 (and potentially 
representative boundary scenario) moved 
from walk zone to bus zone.

Reduces the number of available spots for 
Key Immersion, causes disruption to those 
families with students attending Key 
Immersion, Campbell Expeditionary, and 
Arlington Traditional, potentially resulting 
in students having to withdraw because of 
logistical concerns in getting to school.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
2 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3

Overall impact on the affected community, 
both with respect to neighborhood school 
attendance and option school attendance. Strongly Support Support

It is frustrating and stressful for parents and 
children alike to be concerned about 
boundaries being redrawn repeatedly over 
the course of several years. To the extent 
that population growth projections are 
reliable and longer‐term capital planning is 
taking place, it is better for everyone for 
APS to plan school openings and moves and 
the redrawing of school boundaries well 
into the future based on the overall capital 
plan instead of adjusting every other year. 
A change in school is a significant, 
sometimes traumatic event, particularly for 
younger students as they are often so 
routine‐oriented. Having predictability 
allows families to make better decisions on 
housing and option school choices to the 
extent that school attendance is a 
significant concern to them.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

So many changes. I wonder, what is the 
problem you are trying to fix? Where are 
the majority of the new seats needed, and 
wouldn't it just be better to create a new 
school in that neighborhood without 
displacing anyone?

Same as above comment. If the majority of 
seats are needed in Rosslyn, why not create 
seats there in one of the many vacant 
buildings? Are you working with Arlington 
County to see where there can be overlap 
with their child care goals? Or are you 
working with Arlington County to see 
where funds can be shared? How many 
seats will be picked up with these moves?

Same as above comment. If the majority of 
seats are needed in Rosslyn, why not create 
seats there in one of the many vacant 
buildings? Are you working with Arlington 
County to see where there can be overlap 
with their child care goals? Or are you 
working with Arlington County to see 
where funds can be shared? How many 
seats will be picked up with these moves?

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 1 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 4 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
6 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

Will the move destroy or vastly reduce the 
ability of the moved program to function? 
What other creative solutions can be found 
before programs are moved? Neutral Do Not Support

We cannot plan just from the transit 
perspective. If walkability is the most 
important, or reducing bus costs, then we 
will re‐segregate Arlington schools. Do we 
want that? I hope not! How can we utilize 
alternative spaces? Are there no buildings 
in Rosslyn that can be used for schools? If 
that is where the seats are needed, why are 
we not looking into buildings there?
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 2 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 6 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
4 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 1 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 3 , Moving option schools to 
increase access for more students: 2 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4 Support Support

294 295 11/14/2019

I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school , I am the Parent or 
Guardian of a Middle or High School 
Student in APS

The schools are hopefully equally at 
capacity.

There is no reason to move these many 
kids, especially those who can currently 
walk to school, just so that option schools 
can stay where they are.

With Reed coming online as a 
neighborhood school, it makes sense to 
move most of Mckinley there, and then ATS 
to the currently bigger space at McKinley. It 
also makes sense to cause the least amount 
of disruption possible, thus to move only 2 
schools.

I’m not sure what’s the point of moving all 
these schools.

I think the cost is going to be high without 
much better results.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 5 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2

Please consider and have a dialogue about 
not having option schools and make all 
schools neighborhood schools Support Strongly Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school ,Other (Please specify) : 
Parent of child in Pre‐K. Losing walkability. Increasing walkability A lot of moves.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 4 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 5

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Support Neutral

The FAQs state emphatic commitment to 
strengthening the Immersion programs. 
APS does not state the same commitment 
to the traditional program. I would 
encourage APS analysts to review the 
demographic diversity of ATS, noting 
specifically the academic achievement by 
race of the traditional program and virtual 
identical achievement by race and 
economic advantage. This analysis should 
be studied in light of criticism that APS fails 
to ensure success across race and economic 
situation. Instead of lack of commitment to 
the traditional model, perhaps APS should 
be attempting bolster and potentially 
replicate this model across the County, as it 
has proved successful in educating our 
diverse population.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school , I am the Parent or 
Guardian of a Child(ren) not yet in PreK

sorry, don't understand this question the 
way it's written. the way the boundaries 
are drawn.... not even sure why they would 
be drawn that way. doesn't seem logical. i'd 
say there are opportunities for improving 
the way it's drawn.

looks like there are too many schools in the 
NorthWest part of the county. That is, Reed 
isn't where we needed a new ES.

again, i don't see many opportunities, other 
than you would fill up the Reed school, 
which seems to be in the wrong place. 
Immersion stays almost central, almost 
near some spanish speaking communities, 
and almost near mass transit

immersion is moved outside it's current 
immersion zone, impacting more than the 
one school. the community would splinter. 
it's a false assumption that an option 
community can be picked up and moved 
and remain together. The proposed 
immersion school is MUCH smaller than the 
already over capacity building. Key has a 
large population of students who walk 
today, and would likely have to continue to 
walk... so you wouldn't succeed in creating 
many more seats in the area, just breaking 
up a community. This feels like a move to 
downsize and break up the immersion 
program. McKinley would cease to exist. 
Again, all this seems to be because the new 
Reed school isn't where seats are needed. 
McKinley, ATS, Key students would all 
suffer from being displaced and split up. 
Our elementary kids are our most 
vulnerable, no? Ashlawn, ASFS, Taylor 
would likely be impacted, too. The analysis 
is faulty, this impacts more students note 
fewer as compared to a boundary scenario. opportunities? again. i'm not seeing them.

Many of the same issues as with proposal 1, 
but on a bigger scale. This would displace 
even more students than the previous two 
scenarios. Again, a smaller school for 
immersion, and very close to Claremont... 
even further impacting Claremont and 
immersion. Expeditiary learning community 
also would be displaced and broken up. 
would create a low income school at the 
campbell site. Key community obliterated. 
further segregates the county.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 6 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 1 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
3 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 4

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 3 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 2 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 1

where seats are needed, and what type of 
seats. elementary age students need the 
most day to day logistical help from 
parents. They are not independent and so 
the location of the school factors in greatly 
to a family's circumstances. Strongly Do Not Support Strongly Do Not Support

To me, it seems like elementary seats are 
needed in Rosslyn, not Westover. The fact 
that they are in Westover is causing all this 
talk of shuffling schools. I'd suggest moving 
the HB Woodlawn program to the Reed 
building. There are a couple of years yet to 
make any needed adjustments. Those 
students are more independent and I do 
not see a reason for that school to be in 
Rosslyn. The Heights building can be turned 
into an elementary school, with a 
playground that can be used by the 
community as well. There are obvious 
changes needed with the buildings, but i'm 
thinking those are solvable issues. HB 
Woodlawn doesn't need a football field, 
and Westover is more conducive to 
expeditiary learning. At the end of the day, 
moving schools around only displaces 
communities and does not create any more 
seats. Tuckahoe, Nottingham, Discovery, 
could take more kids from that western 
North Arlington area. Reed doesn't need to 
be an elementary school.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in an 
option school

Why would the new seats be offered to 
wait lists since ats is a new lottery every 
year. Your previous wait list does not carry 
over?

Same question about ats as above why 
would the kids come from current waitlists 
and not a new lottery that is the new 
requirement to get a new number every 
year. Why would you move another 
immersion to a more heavily populated 
Spanish area. Do you have data that the 
Spanish speakers are being excluded more 
than non native speakers?

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 1 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 4 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
5 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 4 , Moving option schools to 
increase access for more students: 1 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Support Support
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

The Representative Boundaries Scenario 
would take a large number of students who 
are currently within their neighborhood 
school's walk zone, and it would instead 
bus them to schools that are farther away. 
This is unacceptable. My family moved to 
Arlington because we wanted to send our 
children to the neighborhood schools here. 
We see the same community members at 
school, at the library, at the playground, 
etc. Moving a large portion of the 
community out of our neighborhood school 
and to a much more distant school would 
fracture the community, and it would harm 
the neighborhood cohesion that makes 
Arlington such a wonderful place to live. 
Any elementary school boundary change 
must prioritize keeping students who live 
within a neighborhood school's walk zone 
at that school.

School Moves Proposal 1 is a vast 
improvement over the Representative 
Boundaries Scenario because it moves 
many fewer students out of a walk zone. 
However, it still moves many students who 
are currently within their neighborhood 
school's walk zone and instead buses them 
to schools that are farther away. This is 
unacceptable. My family moved to 
Arlington because we wanted to send our 
children to the neighborhood schools here. 
We see the same community members at 
school, at the library, at the playground, 
etc. Moving many members of the 
community out of our neighborhood school 
and to a much more distant school would 
fracture the community, and it would harm 
the neighborhood cohesion that makes 
Arlington such a wonderful place to live. 
Any elementary school boundary change 
must prioritize keeping students who live 
within a neighborhood school's walk zone 
at that school.

School Moves Proposal 2 is by far the best 
of the three options presented (the 
Representative Boundaries Scenario, School 
Moves Proposal 1, and School Moves 
Proposal 2). This is because it moves the 
smallest portion of students who live in a 
walk zone to more distant schools they 
would need to reach by bus. As stated 
above, my family moved to Arlington 
because we wanted to send our children to 
the neighborhood schools here. We see the 
same community members at school, at 
the library, at the playground, etc. The 
County should endeavor to keep the largest 
possible number of community members 
together at their neighborhood school, thus 
maintaining the neighborhood cohesion 
that makes Arlington such a wonderful 
place to live. Any elementary school 
boundary change must prioritize keeping 
students who live within a neighborhood 
school's walk zone at that school.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 5 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 3

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 4 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 3 Strongly Support Strongly Support

Given that option schools are not based on 
their surrounding communities, priority 
should be given to maintaining elementary 
school boundaries that keep as many 
students as possible within their current 
neighborhood school walk zone. If moving 
option schools is the best way to facilitate 
this, then that is what should be done.
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I am an Arlington resident without school‐
age children ,Other (Please specify) : 
Grandparent of a child who will soon enroll 
at McKinley (God willing)

The obvious choice is to move ATS to Reed, 
not McKinley. That way you are not 
uprooting an existing neighborhood school. 
Please explain how this obvious solution is 
somehow not obvious to the school board.

You say above that you would like students 
in the Rosslyn neighborhood to have more 
opportunities to walk to neighborhood 
schools. People in these neighborhoods 
bought homes there knowing there was not 
a neighborhood school. People bought in 
the McKinley neighborhood specifically 
because it has a neighborhood school. It is 
laudable to give Arlington more 
neighborhood schools, but not at the 
expense of one neighborhood over 
another.

Again, the obvious choice is to move ATS to 
Reed, not McKinley. That way you are not 
uprooting an existing neighborhood school. 
Please explain how this obvious solution is 
somehow not obvious to the school board.

Again, you say above that you would like 
students in other neighborhoods to have 
more opportunities to walk to 
neighborhood schools. People in these 
neighborhoods bought homes there 
knowing there was not a neighborhood 
school. People bought in the McKinley 
neighborhood specifically because it has a 
neighborhood school. It is laudable to give 
Arlington more neighborhood schools, but 
not at the expense of one neighborhood 
over another.

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 3 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 4 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 2 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
1 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 5 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 6

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 2 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 4

Do not punish those who live walking 
distance to McKinley. It is up to the school 
board to solve problems, not to create 
them. You have come up with two 
solutions, both of which punish the 
students at one neighborhood school. This 
school board feel shame at failing their 
students in such punitive and shortsighted 
fashion. By the way, the questions in the 
ranking block above are worded in such a 
way as to get the responses for what you 
want to achieve. This strikes me as 
disingenuous at best and dishonest at 
worst. Strongly Do Not Support Strongly Support

Yes, the obvious one. If you must move 
ATS, move it to Reed. Since no one goes to 
Reed presently, you are not punishing some 
students in a misguided attempt to help 
other ones.
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I am the Parent or Guardian of an 
Elementary Student in APS enrolled in a 
neighborhood school

Use all existing elementary schools to full 
capacity: 4 , Meet needs for seats in high‐
growth areas: 3 , Keep as many students 
together in each school community as 
possible: 1 , Enable walking to 
neighborhood schools as much as possible: 
5 , Develop a plan that best utilizes existing 
school facilities located on available land in 
the County, which do not always match 
where neighborhood seats are needed for 
current and projected growth: 6 , Consider 
strategies that will best address recent 
student enrollment projections, which 
indicate that up to three new elementary 
schools may be needed in the next 10 
years: 2

Long waitlist that could fill building to 
capacity: 4 , Option school is clearly defined 
in the PreK‐12 Instructional Pathways (IPP) 
framework: 1 , Moving option schools to 
increase access for more students: 3 , 
Moving to a site that can accommodate 
current population (may include 
relocatable classrooms): 2 Strongly Support Neutral


